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Аннотация
Цель статьи: разработка экономико-правового подхода к оценке экспериментального правового режима 

в сфере цифровых инноваций путем разграничения категорий результативности и эффективности, 
а   также формирования интегральной модели оценки эффективности экспериментального правового 
режима, учитывающей правовую результативность, экономическую эффективность и институциональную 
устойчивость.

Метод исследования: использованы методы системного анализа, формально-юридического и сравнительно-
правового анализа, а также элементы экономико-правового моделирования. Применение указанных методов 
позволило провести теоретическое разграничение категорий результативности и эффективности 
экспериментального правового режима и сформировать интегральную модель оценки его эффективности.

Результат исследования: проведено разграничение категорий результативности и эффективности экс-
периментального правового режима в сфере цифровых инноваций. Обосновано, что результативность харак-
теризует степень достижения целей специального правового регулирования, эффективность отражает соот-
ношение достигнутых результатов и ресурсов, затраченных на их получение. Предложен экономико-правовой 
подход к оценке экспериментального правового режима, учитывающий взаимосвязь правовых, экономических и 
институциональных факторов. Разработана модель интегральной оценки эффективности эксперименталь-
ного правового режима, основанная на мультипликативной взаимосвязи показателей правовой результатив-
ности, экономической эффективности и институциональной устойчивости. Показано, что комплексная оценка 
позволяет более объективно определить принятие решений о придании специальному регулирования свойства 
общего правового регулирования.
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Феномен экспериментов в сфере правового регу-
лирования известен давно, назначением таких 
экспериментов является установление преде-

лов правового регулирования путем апробации новых 
экспериментальных правовых норм (как наиболее рас-
пространенного варианта проведения правовых экс-
периментов)  [1—3]. Формирование правовой основы 
для развития инноваций и технологий влечет повыше-
ние востребованности правовых экспериментов, по-
скольку многие инициативы невозможно реализовать 
в рамках действующего правового поля. 

Конструирование новых форматов эксперимен-
тирования привело к установлению эксперименталь-
ного правового режима как узкоспециализирован-
ной формы правового эксперимента, ориентирован-
ной исключительно на цифровые технологии  [4, 5]. 
Экспериментальный правовой режим функционирует 
в рамках действия нормативного правового акта (с уче-
том отмены/дополнения/ограничения действия норм 
общего регулирования и временного установления 
вместо них специального регулирования) и адресно 
(в отношении конкретного субъекта эксперименталь-
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ного правового режима), что и отличает его от право-
вого эксперимента [6, 7]. Вместе с тем эксперименталь-
ный правовой режим, как и правовой эксперимент, 
выступает методом преобразования правового регу-
лирования, а также методом концепции «умного ре-
гулирования» вследствие проведения эксперимента 
в ограниченной среде с целью минимизации возмож-
ных неблагоприятных последствий.

Экспериментальные правовые режимы в сфере 
цифровых инноваций становятся одним из ключевых 
инструментов адаптации законодательства к быстро 
меняющимся технологиям и потребностям общества. 
Они позволяют тестировать новые правила регули-
рования и ускорять внедрение новых технологий. 
Основной причиной установления эксперименталь-
ного правового режима выступает высокий уровень 
неопределенности и риска при создании и внедрении 
цифровых и технологических инноваций. 

Наиболее проблемными в повестке эксперимен-
тальных правовых режимов остаются вопросы резуль-
тативности и эффективности. Программа эксперимен-
тального правового режима должна содержать среди 
прочего требования к оценке эффективности и резуль-
тативности экспериментального правового режима, 
в том числе показатели (наименование и плановое 
значение), в соответствии с которыми проводится дан-
ная оценка2. Показатели эффективности и результатив-
ности устанавливаются в каждом конкретном случае 
в программе экспериментального правового режима. 
При этом измеримых критериев эффективности и ре-
зультативности действующей моделью регулирования 
экспериментальных правовых режимов не установле-
но. Таким образом, возникает исследовательская про-
блема методологической неопределенности оценки 
экспериментального правового режима.

Результаты и обсуждение

Завершение реализации экспериментального пра-
вового режима связано с принятием решения о воз-
можности придания апробированному специальному 
регулированию свойства общего правового регулиро-
вания или об отказе от его дальнейшего применения. 

Предваряет принятие такого решения этап оценки 
деятельности субъектов экспериментального право-
вого режима с точки зрения достижения запланиро-
ванных результатов и эффективности реализации экс-
перимента. Соответствующие показатели закрепля-
ются в программе экспериментального правового ре-
жима и подлежат измерению и анализу по итогам его 
реализации. 

Вместе с тем в настоящее время отсутствует унифи-
цированный подход к проведению оценки результа-

2  См. статью 10 Федерального закона № 258-ФЗ; приложение 2 
Приказа Минэкономразвития России от 18 ноября 2020 № 755 (ред. от 
05.09.2024) о требованиях к форме и содержанию проекта программы 
экспериментального правового режима в сфере цифровых инноваций 
(дата обращения 03.03.2026).

тивности и эффективности экспериментальных право-
вых режимов, равно как и системы типовых показате-
лей и критериев их измеримости. Данное обстоятель-
ство затрудняет проведение объективного анализа 
экспериментального правового режима как эконо-
мико-правового института регулирования цифровых 
инноваций. Дополнительную сложность представляет 
и неоднозначность трактовки самой категории эффек-
тивности, которая в научной литературе может рассма-
триваться как исключительно экономическая харак-
теристика или как комплексная категория, интегриру-
ющая правовые, экономические, институциональные 
и другие параметры. 

В этой связи представляется целесообразным раз-
граничить категории результативности и эффектив-
ности экспериментального правового режима и рас-
смотреть их с позиций экономико-правового анализа, 
по причине интеграции апробированных технологий 
в экономическую деятельность в результате преоб-
разования правового регулирования  [8]. В контексте 
настоящего исследования данные категории рассма-
триваются как взаимосвязанные, но не тождественные 
характеристики реализации экспериментального пра-
вового режима, каждая из которых отражает самосто-
ятельные параметры его оценки. Такое разграничение 
позволяет сформировать комплексную модель оценки 
экспериментального правового режима, учитываю-
щую правовые, экономические и институциональные 
аспекты регулирования.

Разграничение результативности 
и эффективности экспериментального правового 

режима: экономико-правовой аспект

Разграничение результативности и эффективности 
экспериментального правового режима в экономи-
ко-правовом контексте может проводиться в двух на-
правлениях — как между результативностью и эффек-
тивностью, так и в рамках правового и экономическо-
го аспектов результативности и аналогично в рамках 
эффективности. 

Правовой аспект результативности эксперимен-
тального правового режима связан с оценкой того, 
в какой степени реализация эксперимента соответ-
ствует нормативным требованиям и обеспечивает до-
стижение заявленных целей. 

Прежде всего, результативность проявляется в до-
стижении целей, для которых вводится эксперимен-
тальный правовой режим, включая апробацию специ-
ального регулирования, создание условий для вне-
дрения цифровых технологий и выявление возможных 
правовых рисков их применения. Важным элементом 
является корректное внедрение экспериментальных 
процедур, обеспечивающих соблюдение установлен-
ных правил проведения эксперимента, надлежащее 
функционирование предусмотренных механизмов 
регулирования эксперимента и последовательность 
этапов его реализации. Правовая результативность 
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выражается в соблюдении нормативных правовых ак-
тов, регулирующих проведение эксперимента (специ-
ального правового регулирования). Существенным 
критерием является обеспечение правовой защиты 
субъектов экспериментального правового режима. 
Таким образом, правовой аспект результативности экс-
периментального правового режима характеризует 
степень соответствия фактической реализации экспе-
римента установленным правилам.

Результативность экспериментального правового 
режима рассматривается и с точки зрения экономиче-
ского подхода. Если правовой аспект результативности 
отвечает на вопрос — соответствует ли эксперимент 
правовым требованиям и достиг ли он юридически 
закрепленных целей, то экономический аспект пока-
зывает — какой практический социально-экономиче-
ский эффект дал экспериментальный правовой режим. 
Таким образом, экономический аспект результатив-
ности экспериментального правового режима связан 
с оценкой фактических социально-экономических эф-
фектов внедрения цифровых инноваций. К показате-
лям такой оценки могут относиться количественные 
параметры оказанных услуг, масштаб охвата участни-
ков эксперимента, а также косвенные эффекты, вы-
ражающиеся в сокращении временных и финансовых 
затрат. В совокупности данные показатели позволяют 
сопоставить заявленные цели экспериментального 
правового режима с достигнутыми результатами, что 
и определяет степень его результативности.

В отличие от результативности, отражающей сте-
пень достижения поставленных целей, эффективность 
экспериментального правового режима предполагает 
оценку соотношения полученных результатов и ресур-
сов, затраченных на их достижение. В данном случае 
анализируется, насколько рационально используются 
финансовые, трудовые и организационные ресурсы 
при реализации эксперимента. Изложенное являет-
ся аксиомой, поскольку наиболее распространенным 
разграничительным критерием результативности и эф-
фективности выступает понятие затрат, к тому же полу-
чение экономического эффекта всегда сопровождает-
ся затратами на его получение [9]. 

Экономико-правовой характер эффективности про-
является в том, что использование указанных ресурсов 
осуществляется в рамках специально установленного 
правового режима, который определяет процедуры 
реализации эксперимента, условия для внедрения ин-
новаций и допустимые отклонения от общего правово-
го регулирования. Соответственно, эффективность экс-
периментального правового режима зависит не толь-
ко от объема затраченных ресурсов, но и от качества 
правовой конструкции самого эксперимента. К основ-
ным видам ресурсов, учитываемых при оценке эффек-
тивности, относятся: финансовые расходы на реализа-
цию экспериментального правового режима, трудовые 
затраты участников, организационные затраты, свя-
занные с созданием инфраструктуры и управлением 
экспериментом.

Таким образом, оценка экспериментального право-
вого режима предполагает последовательный анализ 
результативности и эффективности его реализации. 
Однако назначение экспериментального правового 
режима не ограничивается достижением краткосроч-
ных результатов. Существенное значение имеет спо-
собность апробированной модели специального пра-
вового регулирования обеспечивать устойчивое раз-
витие и распространение цифровых инноваций. В этой 
связи важным элементом оценки экспериментального 
правового режима становится институциональная 
устойчивость (и возможность масштабируемости) раз-
работанных механизмов регулирования. Показатель 
институциональной устойчивости оценивает, насколь-
ко режим можно интегрировать в постоянное регули-
рование (с учетом прозрачности процедур, возмож-
ности тиражирования, минимизации рисков правовой 
неопределенности). 

Можно провести параллель институциональной 
устойчивости экспериментального правового режима 
с критериями, предлагаемыми авторами (относимыми 
ими как к эффективности, так и к результативности): «по-
тенциальная полезность объекта экспериментального 
правового режима»; «воспроизводимость полезного 
эффекта от использования инновации»; «готовность 
инновации к использованию»; «целесообразность вне-
дрения апробированной технологии». Представляется 
дискуссионным подход, согласно которому указанные 
характеристики можно отнести к показателям резуль-
тативности или эффективности, поскольку результа-
тивность показывает достижение целей эксперимента, 
эффективность — соотношение результата и ресурсов, 
институциональная устойчивость, в свою очередь, по-
зволяет оценить может ли апробированная технология 
применяться вне экспериментального правового ре-
жима в условиях общего регулирования. 

Таким образом, в отличие от распространенных 
подходов, ограничивающих оценку эксперименталь-
ного правового режима показателями результативно-
сти и эффективности, в настоящем исследовании пред-
лагается выделить институциональную устойчивость 
в качестве самостоятельного показателя измерения 
оценки, позволяющего определить потенциал мас-
штабирования полученных результатов. Показатель 
институциональной устойчивости прямо коррелирует 
с сущностью экспериментального правового режи-
ма — «разработать, апробировать и внедрить» цифро-
вые и технологические инновации, и потому является 
основополагающим при условии достижения резуль-
тативности и эффективности на этапе апробирования.

Комплексная оценка экспериментального 
правового режима: экономико-правовой подход 

Вопросы результативности, эффективности 
и их оценки в контексте экспериментальных право-
вых режимов выступали предметом многих научных 
исследований. Многие авторы солидарны с тем, что 
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отсутствие единого подхода к пониманию результатив-
ности и эффективности экспериментальных правовых 
режимов приводит к разному применению данных 
терминов  [10]. Высказывалась проблема отсутствия 
каких-либо показателей оценки результативности 
и эффективности, механизмов оценивания, произ-
вольности определения таких показателей  [11—13]. 
А. А.  Ефремовым были разработаны предложения 
по корректировке и дополнению критериев оценки 
результативности и эффективности, а также норматив-
ной институционализации системы такой оценки  [14]. 
В. Н. Южаков и его соавторы проводят параллель экс-
периментального правового режима с качеством го-
сударственного управления и его оценкой на основе 
трех ключевых параметров: обоснованности государ-
ственного вмешательства, результативности и эффек-
тивности, показывают необходимость комплексного 
подхода и соблюдения баланса этих параметров при-
менительно к каждому из инструментов государствен-
ного управления, в том числе и к экспериментам [10]. 
Затрагивался вопрос о соотношении доверия в праве 
и экспериментальных правовых режимов (с точки зре-
ния открытости и проверяемости)  [15]. Указывалось 
и на необходимость системной взаимосвязи оценки 
экспериментальных правовых режимов с процедура-
ми оценки регулирующего воздействия, оценки факти-
ческого взаимодействия, а также мониторинга право-
применения [12, 14]. 

Для обоснованного принятия решения по резуль-
татам экспериментального правового режима не-
обходима модель, учитывающая все параметры его 
реализации. Можно предположить, что все три выше-
изложенные категории (правовая результативность, 
экономическая эффективности и институциональная 
устойчивость) формируют комплексную экономико-
правовую оценку экспериментального правового ре-
жима, позволяющую сопоставить достигнутые резуль-
таты, затраченные ресурсы и институциональные усло-
вия реализации эксперимента. В аналитических целях 
такая оценка может быть представлена в виде модели 
интегральной экономико-правовой эффективности 
экспериментального правового режима, позволяющей 
объединить правовые, экономические и институцио-
нальные параметры его реализации. 

Условно обозначим показатели и сведем 
их в формулу: 

ЭППэф = А х Б х В, 

где:
ЭППэф — модель интегральной эффективности 

экспериментального правового режима;
А — правовая результативность эксперименталь-

ного правового режима;
Б — экономическая эффективность эксперимен-

тального правового режима;
В — институциональная устойчивость эксперимен-

тального правового режима.

Выбор указанных показателей соответствует клю-
чевым параметрам реализации экспериментального 
правового режима и может быть конкретизирован 
с учетом сферы цифровых и технологических иннова-
ций. Особенностью предложенной модели интеграль-
ной эффективности экспериментального правового 
режима является мультипликативный характер взаи-
мосвязи (взаимной зависимости) показателей: сниже-
ние любого из них приводит к уменьшению общей эф-
фективности (в любом случае, если цели эксперимента 
не достигнуты, затраты избыточны или решение нельзя 
масштабировать, режим нельзя считать эффективным). 
Таким образом, интегральная эффективность экспери-
ментального правового режима формируется только 
при одновременном наличии всех факторов, при этом 
каждый показатель выступает не самостоятельным ре-
зультатом, а необходимым элементом общей эффектив-
ности. Соответственно, данная модель позволяет рас-
сматривать интегральную эффективность эксперимен-
тального правового режима как системную характери-
стику, формирующуюся из правовых, экономических 
и институциональных факторов. Объединение указан-
ных факторов в единой аналитической конструкции 
позволяет комплексно оценивать экспериментальные 
правовые режимы и принимать обоснованные реше-
ния о полномасштабном внедрении апробированных 
технологий.

Представленная формула не оценивает отдельно 
результативность, эффективность и институциональ-
ную устойчивость: каждый из этих показателей, как 
было отмечено, выступает компонентом интегральной 
эффективности, но не синонимом. Искомый резуль-
тат формулы (интегральная эффективность экспери-
ментального правового режима) представляет собой 
комбинированный показатель, объединяющий все три 
компонента (исчисленных самостоятельно). Такой под-
ход позволяет рассматривать экспериментальный пра-
вовой режим как инструмент комплексного регулиро-
вания цифровых инноваций, а не просто формальную 
апробацию правовых норм.

Вместе с тем необходимо отметить основные ме-
тодологические особенности интегральной оценки 
экспериментального правового режима. Во-первых, 
такая оценка носит многоуровневый характер: она 
должна учитывать различные уровни результатов экс-
периментального регулирования — правовые, эконо-
мические и институциональные, каждому из которых 
соответствует собственная система измерения, ис-
пользуемая при формировании интегральной оценки. 
Во-вторых, интегральная оценка предполагает сочета-
ние количественных и качественных методов анализа. 
Экономическая эффективность может быть рассчитана 
путем соотношения экономического эффекта и затрат 
на реализацию экспериментального правового режи-
ма, тогда как правовые и институциональные резуль-
таты в меньшей степени поддаются количественному 
измерению и требуют применения коэффициентов 
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экспертной оценки, индексов достижения целей и по-
казателей масштабируемости. 

Таким образом, предложенная модель формирует 
комплексный инструмент оценки эффективности экс-
периментальных правовых режимов.

Анализ показателей программ 
экспериментальных правовых режимов

Показательной является практика установления 
показателей оценки экспериментальных правовых ре-
жимов в ряде случаев  [16, 17]. Так, в рамках экспери-
ментального правового режима по реализации иници-
ативы «Персональные медицинские помощники»3 (ре-
ализован, опубликован сводный аналитический отчет)4 
в качестве показателя эффективности и результативно-
сти экспериментального правового режима был уста-
новлен один количественный показатель, который ис-
пользовался одновременно как показатель результа-
тивности, так и показатель эффективности (показатель 
количества подключенных к информационной системе 
устройств дистанционного мониторинга состояния 
здоровья пациентов). По своей природе данный пока-
затель относится к индикаторам результативности, так 
как отражает масштаб внедрения технологии, однако 
не позволяет в полной мере оценить экономическую 
эффективность использования ресурсов и институцио-
нальную устойчивость экспериментального правового 
режима. 

Аналогичная ситуация наблюдается по реализа-
ции экспериментального правового режима в сфере 
цифровых инноваций по эксплуатации высокоавтома-
тизированных транспортных средств5 (срок действия 
продлен до 1  апреля 2028). В программе показатели 
оценки эффективности и результативности включают 
количественные показатели (количество осуществлен-
ных пассажирских перевозок высокоавтоматизирован-
ными транспортными средствами; количество киломе-
тров пробега; количество дорожно-транспортных про-
исшествий и др.). Такие показатели отражают масштаб 

3  Постановление Правительства РФ от 9 декабря 2022 № 2276 
(изм. на 11.12.2024) «Об установлении экспериментального правово-
го режима в сфере цифровых инноваций и утверждении Программы 
экспериментального правового режима в сфере цифровых инно-
ваций по направлению медицинской деятельности с применением 
технологий сбора и обработки сведений о состоянии здоровья и ди-
агнозов граждан в отношении реализации инициативы социально-
экономического развития Российской Федерации «Персональные 
медицинские помощники» // Собр. законодательства РФ. 2022. № 51. 
Ст. 9237.

4  См. Сводный аналитический отчет о результатах мониторинга 
экспериментального правового режима по реализации инициати-
вы «Персональные медицинские помощники» от 05 декабря 2025 // 
Официальный сайт Минэкономразвития России. URL: https://www.
economy.gov.ru (дата обращения: 05.03.2026).

5  Постановление Правительства РФ от 9 марта 2022 № 309 (изм. 
на 27.03.2025) «Об установлении экспериментального правового 
режима в сфере цифровых инноваций и утверждении Программы 
экспериментального правового режима в сфере цифровых инно-
ваций по эксплуатации высокоавтоматизированных транспортных 
средств» // Собр. законодательства РФ. 2022. № 12. Ст. 1817.

внедрения технологии и интенсивность эксплуатации, 
однако их недостаточно для оценки достижения всех 
заявленных в эксперименте целей, что не позволяет 
в полной мере оценить экономическую эффективность 
использования ресурсов и институциональную устой-
чивость режима. 

Сохраняющаяся проблема неполноты оценки экс-
периментальных правовых режимов продолжается 
и в настоящее время. В программе эксперименталь-
ного правового режима в сфере цифровых и техноло-
гических инноваций по подписанию информирован-
ного добровольного согласия на медицинское вмеша-
тельство или отказ от медицинского вмешательства 
с использованием электронной графической подписи6 
в качестве показателя установлен один долевой пока-
затель, отражающий отношение электронных согласий 
к общему числу согласий. И снова это показатель ре-
зультативности, а не эффективности, поскольку он от-
ражает степень внедрения цифровой формы оформле-
ния медицинских документов.

Таким образом, анализ программ эксперименталь-
ных правовых режимов показывает, что в действую-
щей практике используются различные виды количе-
ственных показателей (абсолютные и относительные). 
Несмотря на различие используемых показателей 
их объединяет ориентация на оценку результативно-
сти экспериментальных правовых режимов. Однако 
такие показатели не отражают экономическую эффек-
тивность и не позволяют оценить институциональную 
устойчивость, что и подтверждает необходимость 
комплексного экономико-правового подхода к оцен-
ке эффективности экспериментальных правовых 
режимов. 

Заключение

Разработка, апробация и внедрение цифровых 
и технологических инноваций происходит посред-
ством установления и реализации экспериментальных 
правовых режимов. По итогам экспериментального 
правового режима на основании оценки его резуль-
тативности и эффективности принимается решение о 
допустимости или недопустимости придания апроби-
рованному специальному регулированию свойства 
общего регулирования. 

Оценку экспериментального правового режима 
целесообразно рассматривать в контексте экономико-
правового подхода, что обусловлено определяющей 
ролью экономического аспекта, связанного с внедре-

6  Постановление Правительства РФ от 31 октября 2025 № 1706 
«Об установлении экспериментального правового режима в сфере 
цифровых и технологических инноваций и утверждении Программы 
экспериментального правового режима в сфере цифровых и техно-
логических инноваций по подписанию информированного добро-
вольного согласия на медицинское вмешательство или отказа от 
медицинского вмешательства с использованием электронной гра-
фической подписи» // Официальный интернет-портал правовой ин-
формации. URL: http://pravo.gov.ru (дата обращения 03.03.2026).
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нием цифровых инноваций в экономический оборот, 
и обеспечивающей ролью правового аспекта, направ-
ленного на соблюдение нормативной базы и защиту 
прав субъектов эксперимента. Оценка эксперимен-
тального правового режима требует разграничения ка-
тегорий результативности и эффективности, поскольку 
они отражают различные аспекты экспериментального 
правового режима. Важное значение имеет показатель 
институциональной устойчивости, позволяющий опре-
делить способность апробируемых механизмов право-
вого регулирования применяться в долгосрочной пер-
спективе в условиях общего правового режима.

Выделение правовой результативности, экономи-
ческой эффективности и институциональной устойчи-
вости позволило сформировать модель интегральной 
оценки экспериментального правового режима, объ-
единяющей правовые, экономические и институцио-
нальные параметры его реализации. Предложенная 
модель представляет собой аналитическую конструк-
цию, направленную на комплексную оценку результа-
тов экспериментального регулирования. Ее практиче-
ское применение предполагает конкретизацию систе-
мы показателей с учетом специфики эксперименталь-
ного правового режима.
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SECTION:
REGULATORY INFORMATICS

EXPERIMENTAL LEGAL REGIME IN THE FIELD 
OF DIGITAL INNOVATIONS: ISSUES OF EFFECTIVENESS 
AND EFFICIENCY

Medvedeva N.V.7

Keywords: legal experiment, special legal regulation, approbation, institutional stability, economic and legal approach, 
evaluation indicators, and an integrated evaluation model.

Abstract
The purpose of the article: development of an economic and legal approach to assessing the experimental legal regime 

in the fi eld of digital innovations by distinguishing between the categories of eff ectiveness and effi  ciency, as well as by forming 
an integrated model for assessing the eff ectiveness of the experimental legal regime that takes into account legal eff ectiveness, 
economic effi  ciency, and institutional sustainability.

Research methods: The study uses methods of system analysis, formal legal and comparative legal analysis, as well as 
elements of economic and legal modeling. The application of these methods allowed for a theoretical distinction between 
the categories of eff ectiveness and effi  ciency of the experimental legal regime and the formation of an integrated model for 
assessing its eff ectiveness.

Results of the study: The categories of eff ectiveness of the experimental legal regime in the fi eld of digital innovations 
have been distinguished. It is substantiated that eff ectiveness characterizes the degree of achievement of the goals of special 
legal regulation, while effi  ciency refl ects the ratio of the achieved results and the resources spent on obtaining them. An 
economic and legal approach to assessing the experimental legal regime is proposed, taking into account the interrelation 
of legal, economic, and institutional factors. A model of integral assessment of the eff ectiveness of an experimental legal 
regime has been developed, based on the multiplicative relationship between indicators of legal eff ectiveness, economic 
effi  ciency, and institutional sustainability. It has been shown that a comprehensive assessment allows for a more objective 
determination of the decision to make special regulations part of general legal regulation.
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