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Стратегия Республики Беларусь в сфере ИС на 

2012–2020 гг., утвержденная Постановлением Со-

вета Министров Республики Беларусь от 2 марта 

2012 г. № 205 [1], является продолжением работы 

по развитию национальной системы ИС, которая 

осуществлялась в соответствии с Государствен-

ной программой по охране ИС на 2008–2010 гг., ут-

вержденной постановлением Совета Министров 

Республики Беларусь от 21 ноября 2007 г. № 1555, 

другими программными документами, а также ре-

шениями Президента Республики Беларусь и Со-

вета Министров Республики Беларусь.

Реализация стратегии осуществляется путем 

разработки и выполнения республиканских и от-

раслевых (ведомственных) мероприятий. В насто-

ящее время выполняются «Первоочередные ме-

СТРАТЕГИЯ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ 
РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ

The intellectual property strategy 
of the Republic of Belarus

Кудашов В. И., Леонтьева В. Б.*

Аннотация. Республика Беларусь активно участвует в международном сотрудничестве и в рам-

ках выполнения своих обязательств, вытекающих из соответствующих международных соглашений, 

обеспечивает реализацию международных стандартов в сфере интеллектуальной собственности. 

Стратегия Республики Беларусь в сфере интеллектуальной собственности на 2012–2020 годы явля-

ется продолжением работы по развитию национальной системы интеллектуальной собственности. 

Стратегия направлена на обеспечение реализации основных приоритетов социально-экономической 

политики и определяет дальнейшие цели государственной политики в сфере интеллектуальной соб-

ственности.

Abstract. The Republic of Belarus takes an active part in the international co-operation and ensures the im-

plementation of international standards in the fi eld of intellectual property within the framework of fulfi lling its 

obligations under appropriate international treaties. The Intellectual Property Strategy of the Republic of Belarus 

for the period of 2012-2020 is the continuation of work on the development of the national intellectual property 

system. The Strategy is aimed at ensuring the realisation of the main priorities of the social and economic policy 

and determines the further goals of the state policy in the fi eld of intellectual property.
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роприятия на 2014–2015 гг. по реализации страте-

гии Республики Беларусь в сфере ИС на 2012–2020 

гг.». Реализация отдельных положений стратегии 

будет осуществляться в сотрудничестве с Всемир-

ной Организацией интеллектуальной собственно-

сти (далее – ВОИС) в соответствии с программой 

сотрудничества между Правительством Республи-

ки Беларусь и ВОИС.

Основными целями государственной политики в 

сфере интеллектуальной собственности являются:

• в краткосрочной перспективе – завершение 

формирования институциональных основ 

функционирования национальной системы 

интеллектуальной собственности, отвечаю-

щей актуальным и перспективным потребно-

стям экономики и общества;

• в долгосрочной перспективе – комплексная 

интеграция национальной системы интел-

лектуальной собственности в социально-

экономическую политику государства и по-

вышение на этой основе конкурентоспособ-

ности экономики Республики Беларусь.

С учетом поставленных целей реализация госу-

дарственной политики в сфере интеллектуальной 

собственности будет осуществляться по следую-

щим основным направлениям:

• развитие законодательства в сфере интел-

лектуальной собственности;

• развитие инфраструктуры в сфере интеллек-

туальной собственности;

• развитие функциональных направлений 

в сфере интеллектуальной собственности 

(обеспечение охраны, оценка и другое);

• совершенствование работы в области управ-

ления интеллектуальной собственностью на 

ведомственном (отраслевом) уровне, в учреж-

дениях науки и образования, организациях 

творческой и торгово-промышленной сфер;

• развитие национального брендинга на осно-

ве конкурентоспособных секторов экономи-

ки (направлений хозяйственной деятельно-

сти) и использования механизмов управле-

ния интеллектуальной собственностью;

• развитие комплекса финансовых, моральных 

и других инструментов стимулирования, на-

правленных на расширение практики созда-

ния и использования объектов интеллекту-

альной собственности;

• развитие механизмов правомерного доступа 

общественности к мировым достижениям на-

уки, литературы и искусства для обеспечения 

устойчивого социально-экономического раз-

вития;

• совершенствование механизмов защиты и 

расширение комплекса мер по противодей-

ствию нарушениям в сфере интеллектуаль-

ной собственности;

• повышение уровня значимости интеллекту-

альной собственности, деятельности твор-

ческих работников (новаторов), а также 

субъектов хозяйствования, использующих 

интеллектуальную собственность для созда-

ния новых рабочих мест и выпуска конкурен-

тоспособной продукции.

Ожидаемым результатом от реализации стра-

тегии станет повышение конкурентоспособности 

белорусских товаропроизводителей и экономики 

в целом, базирующееся на эффективном управле-

нии интеллектуальной собственностью. 

Реализация стратегии осуществляется путем 

разработки и выполнения республиканских и от-

раслевых (ведомственных) мероприятий. Перво-

очередные мероприятия на 2012–2013 годы по 

реализации стратегии Республики Беларусь в сфе-

ре интеллектуальной собственности на 2012–2020 

годы приведены согласно приложению.

Реализация стратегии осуществляется также по-

средством руководства ее положениями при фор-

мировании и реализации государственной и от-

раслевой политики в сфере интеллектуальной соб-

ственности и других сферах по вопросам, связанным 

с управлением интеллектуальной собственностью.

К 2020 году планируется достигнуть следующих 

показателей в области охраны интеллектуальной 

собственности:

• увеличение до 30 % удельного количества по-

даваемых субъектами Республики Беларусь 

в Национальный центр интеллектуальной 

собственности заявок на выдачу патентов на 

изобретения, являющиеся результатом реа-

лизации государственных научно-техниче-

ских программ;

• увеличение до 25 % удельного количества по-

даваемых субъектами Республики Беларусь 

в Национальный центр интеллектуальной 

собственности заявок на выдачу патентов на 

изобретения, относящиеся к V и VI технологи-

ческим укладам;

• увеличение в 2 раза количества подаваемых 

субъектами Республики Беларусь междуна-

родных заявок по процедуре Договора о па-

тентной кооперации (РСТ) и заявок на полу-

чение патента в странах-участницах Евразий-

ской патентной конвенции.

Финансирование мероприятий по реализа-

ции стратегии интеллектуальной собственности 
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осуществляется в установленном порядке за счет 

средств, предусмотренных в республиканском и 

местных бюджетах на эти цели, а также внебюд-

жетных средств.

Реализация отдельных положений стратегии 

будет осуществляться в сотрудничестве с ВОИС 

в соответствии с Программой сотрудничества 

между Правительством Республики Беларусь и 

Всемирной организацией интеллектуальной соб-

ственности.

Методическое руководство по реализации 

стратегии обеспечивает Государственный коми-

тет по науке и технологиям.

В целях мониторинга реализации стратегии Го-

сударственный комитет по науке и технологиям 

на основе информации от заинтересованных госу-

дарственных органов и организаций ежегодно до 

25 февраля обязан направлять в Совет Министров 

Республики Беларусь отчет о достигнутых резуль-

татах по реализации стратегии.

Таблица 1.  Количественные показатели правовой охраны объектов промышленной 

собственности в Республике Беларусь

Вид объектов права промышленной 

собственности

Годы

2009 2010 2011 2012 2013

1 2 3 4 5 6

Изобретения

поступило заявок, всего 4727 5262 5431 5817 5069

в т. ч.: по национальной процедуре 1926 1933 1871 1871 1634

по Евразийской патентной конвенции 2801 3329 3560 3946 3435

из них от национальных заявителей 1903 1871 1786 1793 1584

в т. ч.: по национальной процедуре 1753 1759 1725 1681 1489

по Евразийской патентной конвенции 150 112 61 112 95

зарегистрировано патентов, всего 3071 2894 2741 2869 2867

в т.ч.: по национальной процедуре 1297 1222 1474 1291 1285

по Евразийской патентной конвенции 1774 1672 1267 1578 1582

из них национальными заявителями 1254 1209 1427 1269 1239

в т.ч.: по национальной процедуре 1188 1126 1365 1186 1195

по Евразийской патентной конвенции 66 83 62 83 44

Полезные модели

поступило заявок, всего 1119 1090 1090 1188 1146

из них от национальных заявителей 1060 1031 1022 1108 1043

зарегистрировано патентов, всего 965 1012 952 1006 952

из них национальными заявителями 927 966 889 944 883

Промышленные образцы

поступило заявок, всего 249 240 311 320 330

из них от Национальных заявителей 176 132 169 218 195

зарегистрировано патентов, всего 230 202 252 338 294
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из них национальными заявителями 98 144 148 195 159

Топологии интегральных микросхем

подано заявок на регистрацию 8 20 13 61 50

из них от национальных заявителей 8 20 13 61 50

зарегистрировано топологий интегральных 

микросхем
8 16 . 10 58 45

из них национальными заявителями 8 16 10 58 45

Сорта растений 

поступило заявок, всего 59. 20 59 47 57 529

из них от национальных заявителей 40 12 40 19 26 372

зарегистрировано и выдано патентов, всего 42 32 38 26 49 393

из них национальным заявителям 24 19 29 12 26 289

Товарные знаки и знаки обслуживания

подано заявок на регистрацию товарных зна-

ков, всего
10268 10565 11060 11441 11680 170896

в т. ч.: по национальной процедуре 4773 5346 5097 5729 5368 72252

из них национальными заявителями 3703 3921 3649 4301 3988 48571

по процедуре Мадридского соглашения 5495 5219 5963 5712 6312 98644

зарегистрировано товарных знаков, всего 9197 8699 7932 10205 11586 146818

в т. ч.: по национальной процедуре 2550 3300 2870 4530 6090 48210

из них на имя национальных заявителей 1520 2192 1944 3188 4079 27483

по процедуре Мадридского соглашения 6647 5399 5062 5675 5496 98608

Наименование мест нахождения товара

подано заявок на регистрацию - - 4 - 21 28

зарегистрировано наименований мест проис-

хождения товаров
- - 3 1 21 27

из них на имя национальных заявителей - - - - - 1

Количество заявок на изобретения и выданных 

патентов по национальной процедуре равно сум-

ме поступивших заявок от национальных и зару-

бежных заявителей и соответственно зарегистри-

рованных патентов.

Разработка стратегии стран ЕАЭС представля-

ется актуальной и должна предусматривать раз-

витие законодательного регулирования в сфере 

интеллектуальной собственности, создание ин-

фраструктуры (совместные предприятия, венчур-
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ные и др. организации), предусматривать систему 

управления ИС, мероприятия по реализации стра-

тегии и их финансирование.

1. Борьба с контрафакцией

Судебная защита прав на результаты интеллекту-

альной деятельности и приравненные к ним сред-

ства индивидуализации участников гражданского 

оборота является наиболее эффективной, о чем 

свидетельствует мировой опыт. Во многих странах 

функционируют либо самостоятельные специали-

зированные суды, либо соответствующие судебные 

инстанции в составе судов традиционных юрис-

дикций. Принимая во внимание этот факт и руко-

водствуясь концептуальными положениями судеб-

но-правовой реформы, проводимой в Республике 

Беларусь, предусматривающей создание специали-

зированных судов, в 2000 году была создана судеб-

ная коллегия по патентным делам, действующая в 

рамках юрисдикции общих судов, возглавляемых 

Верховным Судом Республики Беларусь.

Возможность обращения в специализирован-

ную судебную инстанцию для защиты нарушенных 

прав на объекты промышленной собственности 

предусматривалась изначально при принятии со-

ответствующих специальных законов Республики 

Беларусь, регулирующих правоотношения в дан-

ной сфере.

Однако до 2000 года такой инстанции созда-

но не было, и лица, чьи права были нарушены, не 

имели возможности обратиться в суд за их своев-

ременной защитой.

В 1998 году в Закон Республики Беларусь от 

13.01.95 г. № 3514-XII «О судоустройстве и стату-

се судей в Республике Беларусь» были внесены 

изменения и дополнения, предусматривающие 

создание в Верховном Суде судебной коллегии по 

патентным делам, рассматривающей в пределах 

своих полномочий дела в качестве суда первой 

инстанции и по вновь открывшимся обстоятель-

ствам в составе трех судей.

В 1999 году был принят новый Гражданский 

процессуальный кодекс Республики Беларусь, в 

котором предусматривалось, что судебной колле-

гии , по патентным делам Верховного Суда подсуд-

ны дела по спорам, вытекающим из применения 

законодательства, регулирующего имуществен-

ные и личные неимущественные отношения, воз-

никающие в связи с созданием, правовой охраной 

и использованием объектов промышленной соб-

ственности, а также дела по жалобам на решения 

Апелляционного совета патентной экспертизы 

при патентном органе.

В 2000 году Указом Президента Республики Бе-

ларусь от 23.03.2000  г. №  152 и Постановлением 

Пленума Верховного Суда Республики Беларусь от 

30.03.2000 г. № 1 был сформирован персональный 

состав судебной коллегии по патентным делам в 

количестве четырех судей.

Законом Республики Беларусь от 16.07.2001  г. 

№ 48-3 «О внесении изменений в некоторые зако-

нодательные акты Республики Беларусь в сфере 

промышленной собственности» установлено, что 

единственной судебной инстанцией в Республике 

Беларусь, правомочной рассматривать споры об 

объектах промышленной собственности, являет-

ся судебная коллегия по патентным делам Верхов-

ного Суда Республики Беларусь.

Законом Республики Беларусь от 30.12.2002  г. 

№  171-3 «О внесении изменений и дополнений в 

Гражданский процессуальный кодекс Республики 

Беларусь» расширена компетенция судебной кол-

легии по патентным делам. В настоящее время кол-

легии подсудны не только дела по спорам, касаю-

щимся объектов промышленной собственности, но 

и дела, связанные с защитой авторских и смежных 

прав, то есть любые дела относительно всех объек-

тов интеллектуальной собственности в целом.

С января 2004 года судебная коллегия по па-

тентным делам Верховного Суда Республики Бела-

русь состоит из 6 судей.

Кодексом Республики Беларусь «О судоустрой-

стве и статусе судей» от 29.06.2006 г. № 139-3 (ред.

от. 30.12.2006 г.) судебная коллегия по патентным 

делам Верховного Суда Республики Беларусь пе-

реименована в судебную коллегию по делам ин-

теллектуальной собственности Верховного Суда 

Республики Беларусь (далее – судебная коллегия).

С августа 2007 года судебная коллегия работа-

ет в составе 7 судей, включая ее Председателя.

В коллегии подлежат рассмотрении жалобы на 

решения Апелляционного совета при патентном ор-

гане о признании либо отказе в признании товарно-

го знака общеизвестным на территории Республики 

Беларусь; а также жалобы на решения Департамен-

та ценовой политики Министерства экономики Ре-

спублики Беларусь о признании действий по реги-

страции товарных знаков и знаков обслуживания 

актами недобросовестной конкуренции.

В соответствии со статьей 253 Налогового ко-

декса Республики Беларусь (Особенная часть), 

вступившему в силу с 1 января 2010 года, государ-

ственная пошлина три подаче заявлений и жалоб 

в судебную коллегию по делам интеллектуальной 

собственности Верховного Суда Республики Бела-

русь уплачивается:
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• физическими лицами, имеющими постоян-

ное местожительства на территории Респу-

блики Беларусь, и юридическими лицами, за-

регистрированными в Республике Беларусь, 

а также организациями, не являющимися 

юридическими лицами и имеющими посто-

янное место нахождения на территории Ре-

спублики Беларусь, – в белорусских рублях 

по ставке и (или) исходя из размера базовой 

величины, установленных на день уплаты;

• физическими, юридическими лицами и орга-

низациями, не являющимися юридическими 

лицами, не указанными в абзаце втором насто-

ящей статьи, – в иностранной валюте по ставке 

и (или) исходя из размера базовой величины, 

установленных на день уплаты, и по официаль-

ному курсу, установленному Национальным 

банком Республики Беларусь на день уплаты.

В соответствии с Приложением 15 к Налого-

вому кодексу Республики Беларусь (Особенная 

часть) с исковых заявлений и жалоб, подаваемых 

в судебную коллегию, установлены следующие 

ставки государственной пошлины:

1. с исковых заявлений имущественного ха-

рактера, в том числе встречных заявлений 

и заявлений третьих лиц, содержащих са-

мостоятельные требования на предмет 

спора в начатом процессе – в размере 5% 

цены иска;

2. с исковых заявлений неимущественного 

характера (или не подлежащих оценке):

• с юридических лиц и организаций, не являю-

щихся юридическими лицами – в размере 50 

базовых величин; 

• с физических лиц – в размере 20 базовых ве-

личин;

3. с жалоб на решение Апелляционного сове-

та при патентном органе: 

• с юридических лиц и организаций, не являю-

щихся юридическими лицами – в размере 50 

базовых величин; 

• с физических лиц – в размере 20 базовых ве-

личин.

В 2014 году в производстве судебной коллегии 

по делам интеллектуальной собственности Вер-

ховного суда Республики Беларусь находилось 

127 дел. При этом 77 дел составили споры в об-

ласти авторского права и смежных прав в обла-

сти права промышленной собственности, из них 

4 дела – жалобы на решения Апелляционного 

совета по жалобе на решение управления анти-

монопольной и ценовой политики Гродненского 

облисполкома.

В 2013 году в производстве коллегии находи-

лось 106 дел. По сравнению с 2013 годом количе-

ство дел в 2014 году увеличилось, что свидетель-

ствует о сохраняющейся динамике роста посту-

пления дел.

Всего коллегией окончено производством в 

2014 году 104 дела (в 2013 г. – 86 дел), из которых 

67 дел составили споры в области смежных прав; 

37 дел – споры в области права промышленной 

собственности, из них 3 дела – жалобы на решения 

Апелляционного совета при патентном органе, 1 

дело – жалоба на решение управления антимоно-

польной и ценовой политики Гродненского облис-

полкома. Переходящий остаток на 2015 год соста-

вил 23 дела (остаток на 2014 г. составлял 20 дел).

По сравнению с 2013 годом в 2014 году на 18 

дел увеличилось количество рассмотренных дел.

С вынесением решения в 2014 году рассмотре-

но 57 дел, по 47 делам вынесены определения о 

прекращении производства.

По 20 делам требования удовлетворены в пол-

ном объеме, по 14 делам требования удовлетво-

рены в части, по 23 делам в удовлетворении тре-

бований отказано.

По 47 делам или 45,2 % производства прекра-

щены, из них по 33 делам – в связи с отказами от 

исков, по 12 делам – в связи с утверждениями ми-

ровых соглашений, по 1 делу – в связи с неподсуд-

ностью дела суду Республики Беларусь, по 1 делу 

– в связи с ликвидацией юридического лица (п.5 

ст. 164 ГПК Республики Беларусь).

За аналогичный период 2013 года с вынесени-

ем решения рассмотрено 46 дел, производства 

прекращены по 40 делам или 46,5 % от общего ко-

личества рассмотренных дел.

Категории рассмотренных дел с вынесением 

судебных постановления выглядят следующим 

образом.

Всего за отчетный период рассмотрено 37 дел 

в сфере промышленной собственности (в 2013г. – 

43 дела).

Исковые требования в полном объеме удов-

летворены по 8 делам (в 2013 г. – по 11 делам); ис-

ковые требования удовлетворены частично по 5 

делам (в 2013 г. – по 5 делам); отказано в удовлет-

ворении исковых требований по 13 делам (в 2013 

г. – по 15 делам).

Производства прекращены по 11 делам в связи 

с отказами истцов от исков (в 2013 г. – по 12 делам).

Исковые требования удовлетворены в полном 

объеме по 12 делам (в 2013 г. – по 9 делам); по 9 де-

лам исковые требования удовлетворены в части 

(в 2013 г. – по 4 делам); отказано в удовлетворении 
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исковых требований по 10 делам (в 2013 г. – по 2 

делам).

По 36 делам производства прекращены, из ко-

торых по 22 делам – в связи с отказами истцов от 

исков, по 12 делам – в связи с утверждением миро-

вых соглашений, по 1 делу – в связи с неподсудно-

стью дела Верховному Суду Республики Беларусь, 

по 1 делу – в связи с ликвидацией юридического 

лица (п. 5 ст. 164 ГПК) (в 2013 г. по 28 делам произ-

водства прекращены, из которых по 24 делам – в 

связи с отказами истцов от исков, по 4 делам – в 

связи с утверждением мировых соглашений).

Приведенные данные свидетельствуют о том, 

что по сравнению с 2013 годом в 2014 году умень-

шилось количество споров в сфере промышлен-

ной собственности (37/43) и увеличилось в сфере 

авторского права (67/43), а также о значительном 

увеличении количества споров, которые урегули-

рованы в добровольном порядке (47/40).

2. Стимулирование созда ния и использования 

объектов интеллектуальной собственности

Во-первых, представим стимулирование созда-

ния  и введения в гражданский оборот объектов 

интеллектуальной собственности в Республике 

Беларусь.

До 2005 г. затраты на НИОКР, финансируемые из 

внебюджетных источников, входили в состав за-

трат, включаемых в себестоимость продукции (ра-

бот, услуг), что являлось хорошей стимулирующей 

мерой для увеличения расходов на исследования 

и разработки в предпринимательском секторе. 

В то же время такой подход приводил к повыше-

нию себестоимости продукции и соответственно 

к падению конкурентоспособности национальных 

производителей. Налоговый кредит пока не полу-

чил в Республике Беларусь широкого применения. 

Предпринимались единичные попытки его введе-

ния для отдельных отраслей народного хозяйства 

ограниченный период. В частности, Указом Пре-

зидента Республики Беларусь от 13 июня 2001 г. № 

313 [2] в целях стабилизации финансово-экономи-

ческого положения, эффективного использования 

научно-технического и производственного потен-

циалов, внедрения новых и высоких технологий 69 

организациям радиоэлектронной и других бывших 

оборонных отраслей промышленности был предо-

ставлен беспроцентный налоговый кредит.

С I июля 2006 г. в Республике Беларусь введен 

новый механизм стимулирования расходов на ис-

следования и разработки, в том числе охраноспо-

собные, через капитализацию затрат на НИОКР 

путем отражения в бухгалтерском учете исклю-

чительных прав на результаты НИОКР качестве 

нематериальных активов с последующей ускорен-

ной амортизацией.

Согласно новой редакции Инструкции по бух-

галтерскому учету результатов научно-исследова-

тельских, опытно-конструкторских и опытно-тех-

нологических работ, утвержденной постановлени-

ем Министерства финансов Республики Беларусь 

от 30 июня 2006 г № 75 [3] после завершения вы-

полнения НИОКР формируются имущественные 

права на результаты НИОКР, которые признаются 

нематериальными активами при выполнении в 

совокупности следующих условий:

• сумма расходов по выполненным работам 

может быть определена и подтверждена пер-

вичными учетными документами;

• имеется документальное подтверждение вы-

полненных работ (акт приемки выполненных 

работ и т.п.);

• использование результатов НИОКР может 

быть продемонстрирова но, т.е. имеется доку-

ментальное подтверждение о применении, в 

том чис ле освоении их в производстве или о 

возможности использования полу ченных ре-

зультатов другими организациями.

При невыполнении указанных условий имуще-

ственные права на ре зультаты НИОКР не призна-

ются нематериальными активами и являются рас-

ходами организации.

Имущественные права на результаты НИОКР в 

бухгалтерском уче те организациями-заказчиками 

(кроме организаций, финансируемых из бюджета) 

отражаются на счете 04 «Нематериальные акти-

вы», а организа циями, финансируемыми из бюд-

жета, – на субсчете 019 «Прочие основ ные сред-

ства» в сумме фактически произведенных затрат.

Аналогично отражаются в бухгалтерском учете 

имущественные права на результаты НИОКР, если 

в процессе их выполнения получены охран ные 

документы (патенты, свидетельства) на отдельные 

результаты до за вершения всего комплекса работ.

В соответствии с Указом Президента Республики 

Беларусь от 31 авгу ста 2009 г. № 432 [4] имуществен-

ные права на результаты НИОКР могут передавать-

ся полностью или частично от организаций-заказ-

чиков лицам, которые принимают их к учету.

Важным прогрессивным элементом этого ме-

ханизма является уско ренная амортизации иму-

щественных прав на результаты НИОКР, оформ-

ленных как нематериальные активы, в срок не 

более трех лет.

Для организаций Республики Беларусь, выпол-

няющих НИОКР, уста новлен ряд налоговых льгот, 
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основная часть которых распространяется на 

работы, финансируемые из республиканского и 

местных бюджетов. Эти вопросы подробно описа-

ны в литературе [5].

В соответствии с Основными положениями по 

составу затрат, включаемых в себестоимость про-

дукции (работ, услуг) [6], которые в настоящее 

время утратили силу и носят рекомендательный 

характер, в себестоимость продукции (работ, ус-

луг) включаются:

• затраты, связанные с рационализаторством в 

соответствии с законодательством, в том чис-

ле проведение опытно-экспериментальных 

работ, изготовление и испытание моделей 

и образцов по рационализаторским пред-

ложениям, организация выставок, смотров, 

конкурсов и других приятий по рационали-

зации, выплата вознаграждений за создание 

и использование ОПС и рационализаторских 

предложений; при этом воз- награждение за 

создание ОПС и рационализаторских пред-

ложений и авторский гонорар относятся к 

элементу «Прочие затраты»;

• амортизационные отчисления по нематери-

альным активам, используемым в предпри-

нимательской деятельности, рассчитанные 

в порядке, установленным законодатель-

ством.

В соответствии с п. 1.4 Указа Президента Респу-

блики Беларусь от марта 2009 г. № 123 «О некото-

рых мерах по стимулированию инновационной 

деятельности в Республике Беларусь» [7] органи-

зации-исполнители НИОКР имеют возможность 

получения дополнительного дохода использо-

вание созданных ими результатов научно-тех-

нической деятельности: «... юридические лица, 

осуществляющие производство товаров в (работ, 

услуг) с использованием результатов НИОК(Т)Р, 

зарегистрированных в установленном законода-

тельством порядке, вправе в течение трех лег со 

дня начала их производства относить на себесто-

имость това ре (работ, услуг) и включать в затраты, 

учитываемые при налогообложении до 2 процен-

тов выручки от реализации этих товаров (работ, 

услуг), перечисляемых организациям за использо-

вание результатов выполненных ими НИОК(Т)Р».

Этим же законодательным актом установлено, 

что «...научные организации, созданные в фор-

ме учреждений, и учреждения, обеспечивающие 

учение высшего и послевузовского образования, 

повышение квалификации и переподготовку ка-

дров, которым в соответствии с учредительными 

документами предоставлено право осуществлять 

приносящую доходы деятельность, с согласия 

государственных органов (государственных ор-

ганизаций), в подчинении (ведении) которых эти 

учреждения находятся (в состав которых входят), 

либо собственника их имущества вправе созда ть 

организации, использующие результаты интел-

лектуальной деятель ности (обеспечивающие ис-

пользование этих результатов), принадлежащие 

этим учреждениям, за счет превышения оста-

ющихся в их распоряжении от осуществления 

данной деятельности доходов над расходами, в 

том числе от передачи имущественных прав на 

результаты интеллектуальной деятельности по 

договорам». Создание таких организаций допол-

нительно согласовывается с Министерством эко-

номики Республики Беларусь и Го сударственным 

комитетом по имуществу Республики Беларусь.

С 1 января 2010 г. вступила в силу Особенная 

часть Налогового кодек са Республики Беларусь 

(далее – Кодекс) [8], которая вобрала в себя все 

нормы специального законодательства в сфере 

ИС, действовавшие до ее введения.

В соответствии со ст. 93 Кодекса объектами 

налогообложения нало гом на добавленную стои-

мость признаются обороты по реализации това-

ров (работ, услуг), имущественных прав на терри-

тории Республики Бела русь, включая обороты:

• по реализации товаров (работ, услуг), имуще-

ственных прав платель щиком своим работ-

никам;

• обмену товарами (работами, услугами), иму-

щественными правами;

• безвозмездной передаче товаров (работ, ус-

луг), имущественных прав;

• передаче товаров (результатов выполнен-

ных работ, оказанных ус луг), имущественных 

прав по соглашению о предоставлении вза-

мен ис полнения обязательства отступного, а 

также предмета залога залогода телем зало-

годержателю (кредитору) при неисполнении 

обеспеченного залогом обязательства.

Объектами налогообложения налогом на до-

бавленную стоимость не признаются:

•  патентные пошлины;

•  передача имущественных прав в качестве 

вклада участника простого товарищества 

(договора о совместной деятельности) в об-

щее дело (за ис ключением товаров, отчужда-

емых по условиям указанного договора дру-

гому участнику);

• обороты по возмездной и безвозмездной 

передаче товаров, включая основные сред-

ства и нематериальные активы (работ, ус-
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луг), имуществен ных прав в пределах одного 

юридического лица;

• обороты по возмещению комиссионеру (по-

веренному) комитентом (доверителем) сумм 

расходов по приобретению имущественных 

прав, не покрываемых вознаграждением ко-

миссионера (поверенного); экспеди тору кли-

ентов по договору транспортной экспедиции 

сумм расходов по приобретению использу-

емых при оказании услуг по данному дого-

вору имущественных прав, не покрываемых 

вознаграждением экспедитора;

• уступка права требования первоначальным 

кредитором, происхо дящая из договоров, 

направленных на реализацию имуществен-

ных прав, в сумме, не превышающей размер 

первоначального обязательства по та ким до-

говорам.

Согласно ст. 94 освобождаются от налога на до-

бавленную стоимость обороты по реализации на 

территории Республики Беларусь имуществен ных 

прав на ОПС. Обязательным условием освобожде-

ния от налога явля ется наличие отдельного уче-

та реализации соответствующих имуществен ных 

прав на ОПС.

В соответствии со ст. 126 Кодекса объектом на-

логообложения налогом на прибыль признается 

валовая прибыль, которая для белорусских орга-

низаций определяется как сумма прибыли от ре-

ализации товаров (работ, услуг), имущественных 

прав и внереализационных доходов, уменьшен-

ных на сумму внереализационных расходов.

Указом Президента Республики Беларусь от 

26 мая 2011 г. № 216 «О мерах по повышению эф-

фективности использования объектов интеллек-

туальной собственности» с 1 января 2012 г. по 31 

декабря 2016 г. прибыль организаций, полученная 

от реализации (передачи) имущественных прав на 

объекты права промышленной собственности (за 

исключением средств индивидуализации участ-

ников гражданского оборота, товаров, работ, ус-

луг), освобождается от налогообложения налогом 

на прибыль [9].

Суммы патентных пошлин включаются орга-

низациями и индивиду альными предпринима-

телями в затраты по производству и реализации 

товаров (работ, услуг), имущественных прав, учи-

тываемые при налогоо бложении (ст. 265 Кодекса).

Механизм стимулирования физических лиц за 

создание объектов интеллектуальной собствен-

ности (далее – ОИС) в со ответствии с законода-

тельством Республики Беларусь сводится к следу-

ющему. 

Исключение из подлежащих налогообложе-

нию доходов фактически произведенных пла-

тельщиком подоходного налога с физических 

лиц и документально подтвержденных расходов, 

непосредственно связанных с по лучением ав-

торских вознаграждений или вознаграждений за 

создание, исполнение или иное использование 

произведений науки, литературы и искусства, а 

также вознаграждений, выплачиваемых авторам 

изобретений, полезных моделей, промышленных 

образцов и иных результатов интел лектуальной 

деятельности.

Статья 168 Кодекса предоставляет право при 

определении размера на логовой базы подоход-

ного налога с физических лиц применить профес-

сиональные налоговые вычеты некоторым кате-

гориям плательщиков. В частности, плательщи-

ки, получающие авторские вознаграждения или 

вознаграждения за создание, исполнение или 

иное использование произ ведений науки, ли-

тературы и искусства, вознаграждения авторам 

изобре тений, полезных моделей, промышленных 

образцов и иных результатов интеллектуальной 

деятельности, вправе применить такие вычеты 

в сумме фактически произведенных ими и доку-

ментально подтвержденных рас ходов в порядке, 

установленном ст. 171 Кодекса.

Вместо получения профессионального нало-

гового вычета в сумме фактически произведен-

ных и документально подтвержденных расходов 

указанные плательщики имеют право применить 

профессиональный на логовый вычет в следую-

щих размерах:

• двадцать (20) процентов суммы начислен-

ного дохода – по произве дениям литерату-

ры (книгам, брошюрам, статьям и т.п.); дра-

матическим и музыкально-драматическим 

произведениям, произведениям хореогра-

фии, пантомимы и другим сценарным про-

изведениям; картам, планам, эскизам, иллю-

страциям и пластическим произведениям, 

относящимся к географии, топографии и 

другим наукам; компьютерным программам; 

производным произведениям (переводам, 

обработкам, аннотациям, рефе ратам, резю-

ме, обзорам, инсценировкам, музыкальным 

аранжировкам и другим переработкам про-

изведений науки, литературы и искусства); 

сбор никам (энциклопедиям, антологиям, 

базам данных) и другим составным произве-

дениям, представляющим собой по подбору 

или расположению материалов результат 

творческого труда; за исполнение произве-
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дений ли тературы и искусства, создание на-

учных трудов и разработок;

• тридцать (30) процентов суммы начислен-

ного дохода – по аудиови зуальным произ-

ведениям (кино-, теле-, видеофильмам, диа-

фильмам и другим кино- и телепроизведе-

ниям); произведениям архитектуры, градо-

строительства и садово-паркового искусства; 

фотографическим произве дениям и произ-

ведениям, полученным способами, аналогич-

ными фото графии; изобретениям, полезным 

моделям, промышленным образцам и иным 

результатам интеллектуальной деятельности 

(по отношению к сум ме дохода, полученного 

за первые два года использования);

•  сорок (40) процентов суммы начисленного 

дохода – по музыкаль ным произведениям 

с текстом или без текста; произведениям 

скульпту ры, живописи, графики, литографии 

и другим произведениям изобрази тельного 

искусства; произведениям прикладного ис-

кусства.

• Статья 171 Кодекса определяет порядок пре-

доставления профессио нального налогового 

вычета плательщикам, получившим возна-

граждения по результатам интеллектуаль-

ной деятельности. К расходам, связанным с 

получением вознаграждения по результатам 

интеллектуальной деятель ности, относятся 

расходы:

• на приобретение сырья, материалов, готовых 

изделий и полуфабри катов (за вычетом стои-

мости возвратных отходов), использованных 

при создании результатов интеллектуальной 

деятельности;

• оплату топлива и энергии всех видов, ис-

пользованных при создании результатов ин-

теллектуальной деятельности;

• плату за пользование помещениями, отно-

сящимися к творческим мастерским (либо 

иными аналогичными помещениями), оплату 

комму нальных услуг, а также плату за пожар-

ную и сторожевую охрану таких ма стерских, 

включая плату за установление охранной 

сигнализации;

•  оплату выполненных.организациями, инди-

видуальными предприни мателями и физи-

ческими лицами работ и услуг, связанных с 

получением вознаграждения по результатам 

интеллектуальной деятельности; 

• рекламу.

Из суммы вознаграждения по результатам ин-

теллектуальной деятель ности, полученного соав-

торами, расходы исключаются пропорциональ но 

доходу каждого автора. 

Основным документом, регламентирующим на 

государственном уров не порядок и размеры вы-

плат вознаграждений за создание и использова-

ние ОПС, является Положение о порядке и усло-

виях государственного стимулирования создания 

и использования объектов права промышлен ной 

собственности [10, стр. 171]. Оно предусматривает:

• вознаграждение авторам (соавторам) за соз-

дание ОПС;

• вознаграждение лицам, содействующим соз-

данию ОПС;

• вознаграждение авторам (соавторам) за ис-

пользование ОПС;

• вознаграждение лицам, содействующим ис-

пользованию ОПС.

Автору (соавторам) объекта права промышлен-

ной собственности вы плачивается единовремен-

ное вознаграждение за создание ОПС в размере 

не менее 10 базовых величин за один объект, 

независимо от количества ав торов, указанных в 

патенте (свидетельстве). При выплате вознаграж-

дения автору (соавторам) за создание и использо-

вание полезной модели, про мышленного образца 

и лицам, содействующим их созданию и использо-

ванию, обладатель исключительных прав на по-

лезную модель, промыш ленный образец вправе 

применить понижающий коэффициент 0,25 к раз-

меру вознаграждения, установленному выше.

Лицам, содействующим созданию ОПС, выпла-

чивается единовремен ное вознаграждение за со-

действие его созданию в размере не менее 4 ба-

зовых величин за один объект, независимо от ко-

личества лиц, содейству ющих созданию этого ОПС.

Автору (соавторам) ОПС выплачивается возна-

граждение за его ис пользование в размере не ме-

нее 10 % прибыли, приходящийся на дан ный ОПС, 

в том числе от прибыли по лицензионным дого-

ворам, оста ющейся после уплаты налогов, сбо-

ров, иных обязательных платежей, полученной 

обладателем исключительных прав на ОПС от его 

исполь зования, либо в размере не менее 30 базо-

вых величин за каждый год его использования.

Указом Президента Республики Беларусь от 7 

сентября 2009 г. № 441 «О дополнительных мерах 

по стимулированию научной, научно-техниче ской 

и инновационной деятельности [11] предусмотре-

на возможность формирования заработной платы 

работников научных организаций, фи нансируемых 

из бюджета и пользующихся государственными до-

тациями, исходя из тарифной ставки первого раз-

ряда с учетом повышающего ко эффициента до 2,5. 
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Премирование таких работников осуществляется 

по итогам выполнения наиболее значимых для Ре-

спублики Беларусь научных исследований и раз-

работок или этапов таких работ в размере до пяти 

до полнительных окладов в пределах средств фон-

да оплаты труда. Руководи телям научных органи-

заций НАН Беларуси, финансируемых из бюджета, 

Указом предоставлено право направлять до 15  % 

средств планового фон да оплаты труда на повы-

шение до 200 % тарифных окладов отдельных ра-

ботников, выполняющих научные исследования 

и разработки в области создания и освоения но-

вых видов продукции и технологий, новых орга-

низационно-технических решений производствен-

ного и социально-эко номического характера, а 

также организующих их внедрение.

Если обладателями исключительных прав на 

ОПС, в том числе соз данные с использованием 

средств республиканского бюджета, являются го-

сударственные юридические лица и хозяйствен-

ные общества, в отно шении которых Республика 

Беларусь либо ее административно-террито-

риальная единица, обладая акциями (долями в 

уставных фондах), может определять решения, 

принимаемые этими хозяйственными общества-

ми, размер вознаграждений авторам (соавторам) 

ОПС за их использование со ставляет не менее 

40  % полученных по лицензионным договорам 

средств, оставшихся в распоряжении этих юри-

дических лиц после уплаты налогов, сборов, иных 

обязательных платежей. С сентября 2011 года ор-

ганизации, осу ществляющие научную и научно-

техническую деятельность и являющиеся облада-

телями исключительных прав на служебные про-

изведения науки, созданные авторами по их за-

данию или в порядке выполнения обязан ностей, 

обусловленных трудовым договором (контрак-

том), 40  % средств, полученных по договорам, 

предусматривающим передачу имущественных 

прав на эти произведения, оставшихся в распо-

ряжении названных орга низаций после уплаты 

налогов, сборов, иных обязательных платежей, 

на правляют на выплату вознаграждений авторам 

служебных произведений науки за их использова-

ние в порядке и на условиях, установленных Со-

ветом Министров Республики Беларусь [10, 11].

Лицам, содействующим использованию ОПС, 

выплачивается возна граждение за содействие его 

использованию в размере не менее 3 % при были, 

приходящийся на данный объект права промыш-

ленной собствен ности, в том числе от прибыли 

по лицензионным договорам, остающейся после 

уплаты налогов, сборов, иных обязательных пла-

тежей, полученной обладателем исключительных 

прав на ОПС от его использования, либо в разме-

ре не менее 10 базовых величин.

При этом размер вознаграждения не может 

быть ниже соответствую щего размера вознаграж-

дения, установленного в базовых величинах. Мак-

симальный размер единовременного вознаграж-

дения авторам (соавторам) за создание и исполь-

зование ОПС и лицам, содействующим его созда-

нию и использованию, не ограничивается.

Выплата вознаграждения осуществляется:

• за создание ОПС авторам (соавторам) и ли-

цам, содействующим его созданию, – единов-

ременно в трехмесячный срок после выдачи 

патент ным органом патента (свидетельства);

• за использование ОПС автору (соавторам) – в 

трехмесячный срок с даты окончания отчет-

ного периода, определенного соглашением 

сторон;

• за использование ОПС лицам, содействую-

щим его использова нию, – в течение трех 

лет с даты начала использования ОПС в ме-

сячный срок после выплаты вознаграждения 

автору (соавторам).

Вознаграждение авторам за создание и исполь-

зование объекта права промышленной собствен-

ности, созданного совместным творческим тру-

дом нескольких авторов, выплачивается с учетом 

вклада каждого автора в его создание, указанного 

в уведомлении работником (автором) нани мателя 

при его создании. Уведомление работником (авто-

ром) нанимате ля о создании ОПС осуществляется в 

установленном актами законода тельства порядке.

Вознаграждение лицам, содействующим созда-

нию и использованию ОПС, за его создание и ис-

пользование выплачивается в соответствии с про-

токолом участия лиц, содействующих созданию 

и использованию объ екта права промышленной 

собственности.

Выплата вознаграждения руководителям госу-

дарственных организаций, являющихся обладате-

лями исключительных прав на ОПС, за соз дание, 

использование, содействие созданию и использо-

ванию этих ОПС осуществляется по согласованию 

с государственным органом (организа цией), за-

ключившим контракт с данными руководителями.

Условия и порядок выплаты вознаграждения 

организацией, являю щейся обладателем исклю-

чительных прав на ОПС, определяются ее ло-

кальными нормативными правовыми актами с 

учетом особенностей ОПС.

К недостаткам данного нормативного право-

вого акта можно отнести неопределенность ис-
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точников выплат вознаграждений, что важно для 

бюджетных организаций, а также ограничение пе-

речня ОПС, на которые распространяется стиму-

лирование, только охранными документами, дей-

ствующими на территории Республики Беларусь, 

что не стимулирует ав торов ОПС, охраняемых за 

рубежом и обеспечивающих экспорт продук ции 

национальных производителей.

Уменьшение размеров патентных пошлин для 

юридических и физиче ских лиц Республики Бела-

русь. В национальном законодательстве имеется 

ряд положений, направленных на стимулирова-

ние патентования ОПС. В соответствии с Особен-

ной частью Налогового кодекса Республики Бе-

ларусь от 29 декабря 2009 г. № 71-3 (гл. 28) [8]:

• введены две шкалы патентных пошлин для 

национальных и ино странных заявителей, 

при этом размер пошлин для национальных 

заяви телей значительно ниже, чем для зару-

бежных;

• освобождаются от патентных пошлин фи-

зические лица – авторы изобретений, по-

лезных моделей, промышленных образцов, 

сортов рас тений, топологий интегральных 

микросхем, испрашивающие на свое имя па-

тент (свидетельство) на эти ОПС или являю-

щиеся обладателями (правообладателями) 

указанного патента (свидетельства): Герои 

Совет ского Союза, Герои Социалистическо-

го Труда, Герои Беларуси, полные кавалеры 

орденов Славы, Трудовой Славы, Отечества; 

ветераны Вели кой Отечественной войны, ве-

тераны боевых действий на территории дру-

гих государств, в том числе инвалиды боевых 

действий на террито рии других государств, 

члены семей погибших военнослужащих, 

ука занные в ст. 2–4 и 22 Закона Республики 

Беларусь «О ветеранах»; участ ники ликвида-

ции последствий катастрофы на Чернобыль-

ской АЭС; инвалиды I группы;

• патентные пошлины уплачиваются в размере 

25  % от подлежащей уплате суммы физиче-

скими лицами – авторами изобретений, по-

лезных моделей, промышленных образцов, 

сортов растений, топологий инте гральных 

микросхем, испрашивающими на свое имя 

патент (свидетель ство) на эти ОПС или яв-

ляющимися обладателями (правообладате-

лями) указанного патента (свидетельства): 

инвалидами II и III группы; обуча ющимися по 

очной форме обучения в общеобразователь-

ных учреждени ях, учреждениях, обеспечива-

ющих получение профессионально-техниче-

ского, среднего специального, высшего и по-

слевузовского образования;

• патентные пошлины уплачиваются в размере 

20  % подлежащей упла те суммы за поддер-

жание евразийского патента в силе платель-

щиками-резидентами Республики Беларусь и 

нерезидентами Республики Бела русь

• резидентами государств-участников СНГ, с 

которыми Республика Беларусь заключи-

ла действующие для Республики Беларусь 

международ ные договоры о сотрудниче-

стве в области охраны промышленной соб-

ственности;

• патентные пошлины уплачиваются в размере 

50 % подлежащей упла те суммы за прове-

дение патентной экспертизы заявки на изо-

бретение при наличии в этой заявке отчета 

о поиске или заключения экспертизы, под-

готовленного одним из международных ор-

ганов в соответствии с Договором о патент-

ной кооперации (РСТ), или отчета о поиске, 

подготовлен ного международным поиско-

вым органом по первой заявке при наличии 

указания на испрашивание приоритета по 

дате ее подачи.

Указанные выше льготы по патентным пошли-

нам предоставляют ся только лицам, имеющим 

право на такие льготы, при условии, что они яв-

ляются единственным автором либо патентоо-

бладателем (правообла дателем). В случае если 

патент (свидетельство) на свое имя испрашива-

ется несколькими авторами либо заявителями, 

указанные льготы предо ставляются при условии, 

что каждый из них имеет право на аналогичные 

льготы. Льготы по патентным пошлинам не предо-

ставляются при заклю чении лицензионного дого-

вора, договора об уступке патента (свидетель ства) 

с даты их заключения.

Стимулирование за создание рационализатор-

ского предложения. Раз мер вознаграждения за 

рационализаторское предложение и порядок его 

выплаты определяются предприятием, а также на 

основании договора между предприятием и авто-

ром (соавтором) [12].

Стимулирование за создание произведений 

науки, литературы и искус ства. В соответствии 

с Законом Республики Беларусь «Об авторском 

пра ве и смежных правах» автор имеет право на 

авторский гонорар в соответствии с условиями 

авторского договора на создание произведе ния, 

а также на авторское вознаграждение за каждый 

вид использования произведения. Размер и по-

рядок начисления авторского вознаграждения за 
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использование произведений науки, литературы 

и искусства устанав ливаются в авторских догово-

рах и (или) в договорах на право использо вания 

произведений, которые пользователи обязаны 

заключить с иными правообладателями либо с 

организациями, управляющими имуществен ными 

правами авторов. Вознаграждение определяет-

ся в авторском дого воре в виде процента от до-

хода за соответствующий способ использова ния 

произведения либо в виде твердо зафиксиро-

ванной суммы или иным образом. За создание и 

использование отдельных видов произведений 

ли тературы и искусства постановлениями Прави-

тельства установлены ми нимальные ставки автор-

ского вознаграждения.

Моральные стимулы. К моральным стимулам 

изобретательской и рационализаторской деятель-

ности можно отнести установление праздника Дня 

изобретателя и рационализатора, а также присво-

ение наибо лее отличившимся изобретателям и ра-

ционализаторам почетных званий «Заслуженный 

изобретатель Республики Беларусь» и «Заслужен-

ный ра ционализатор Республики Беларусь». Начи-

ная с 2007 г. НЦИС про водит республиканский кон-

курс «На лучшую организацию изобретатель ской 

деятельности и управление интеллектуальной 

собственностью», «На лучшую организацию дея-

тельности в области авторского и смежных прав» 

и совместно с Министерством образования – кон-

курс студенческих ра бот в сфере ИС.

Проведенный анализ показал, что вопросы сти-

мулирования введения ОИС в гражданский обо-

рот в Беларуси нашли отражение в ряде норма-

тивных правовых актов. В то же время имеется 

ряд нерешенных вопро сов, наиболее важными из 

которых являются следующие.

В течение длительного периода оставался вы-

соким уровень налого обложения лицензионных 

платежей, который с учетом подоходного и со-

циального налога на вознаграждения авторов за 

использование ОПС со ставлял до 40 % суммы этих 

платежей. В 2010–2011 годы предприняты меры 

по либерализации налогового законодательства, 

об эффективно сти которых можно будет сделать 

вывод только через несколько лет. Этот фактор, а 

также рассмотренные выше проблемы при опреде-

лении соб ственника прав на ОИС, созданные с при-

влечением бюджетных средств, сдерживают разви-

тие рынка лицензионной торговли ОИС. С учетом 

опы та ряда стран необходима дальнейшая либера-

лизация процесса передачи прав на результаты на-

учно-технической деятельности из государственно-

го сектора в предпринимательский.

Одним из важных нерешенных вопросов, име-

ющих прямое отношение к стимулированию соз-

дания ОПС, является отсутствие в действующем 

за конодательстве нормативных правовых актов, 

определяющих механизм и размеры компенсации 

авторам ОПС вознаграждения в случае, если нани-

матель принимает решение охранять данные объ-

екты в режиме нераскрытой информации, в том 

числе секретов производства (ноу-хау), либо не 

получит патент по поданной им заявке по завися-

щим от него причинам, что пред усмотрено новой 

редакцией ст. 6 Закона Республики Беларусь от 16 

декабря 2002 г. № 160-3 «О патентах на изобрете-

ния, полезные модели, промышлен ные образцы» 

и постановлением Совета Министров Республики 

Бела русь от 6 марта 1998 г. № 368.

До конца нерешенной проблемой является 

инвентаризация неучтен ных ОИС либо постанов-

ка на бухгалтерский учет этих объектов по зани-

женной стоимости. Необходимо также предусмо-

треть возможность пе реоценки стоимости прав 

на ОИС в зависимости от инфляции и других фак-

торов, что особенно важно при акционировании 

государственных предприятий с последующей 

продажей крупных пакетов акций либо при про-

даже государственных предприятий новому соб-

ственнику.

Таким образом, анализируя рассмотренные 

выше меры по стимули рованию процессов созда-

ния, правовой охраны, введения в гражданский 

оборот объектов интеллектуальной собственно-

сти и защиты прав на эти объекты, необходимо от-

метить следу ющее. 

Принятые в Республике Беларусь нормативные 

правовые акты, на правленные на стимулирова-

ние создания и использования ОИС, в целом сы-

грали положительную роль:

• создано отвечающее международным нор-

мам законодательство в сфере ИС;

• создана и функционирует государственная 

система управления ИС;

• разработана система государственного сти-

мулирования создания и использования 

ОИС; определены виды вознаграждений за 

создание и использование ОИС; гарантиро-

ваны минимальные ставки вознаграж дений;

• законодательно определены необходимые 

условия для введения ОИС в гражданский 

оборот в части закрепления прав на результа-

ты НИ ОКР, оценки стоимости прав на ОИС, ве-

дения бухгалтерского учета не материальных 

активов, разработки механизмов передачи 

(уступки) прав на ОИС и др.;
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• положено начало формированию системы 

мер прямого и косвен ного стимулирования 

инновационной деятельности, в том числе в 

обла сти управления ИС;

• законодательно закреплены виды граждан-

ско-правовой, админи стративно-правовой 

и уголовно-правовой ответственности за 

наруше ние прав в сфере ИС;

• осуществлен ряд других важных мер.

В то же время, как было отмечено выше, име-

ется большое количество нерешенных вопросов, 

а некоторые из уже осуществляемых мер в сфере 

стимулирования интеллектуальной деятельности 

нуждаются в дальней шем совершенствовании. 

На основании проведенного анализа можно за-

ключить, что в Республике Беларусь сделаны важ-

ные шаги по стимулиро ванию создания и исполь-

зования объектов интеллектуальной собствен-

ности, однако они носят ограниченный характер 

по сравнению с аналогичными мерами в ведущих 

индустриаль но развитых странах. Это относится 

как к стимулированию предприятий и организа-

ций, так и к стимулированию творческой деятель-

ности работ ников интеллектуального труда.

Таблица 2. Индикаторы,характеризующие инновационную деятельность Республики Беларусь

  2010 2011 2012 2013 2014

Удельный вес организаций,осуществлявших затраты на тех-

нологические инновации,в общем числе обследованных 

организаций,процентов

15,2 21,7 22,7 21,5 20,1

в том числе:

удельный вес организаций промышленности,осуществлявших за-

траты на технологические инновации,в общем числе обследованных 

организаций промышленности

15,4 22,7 22,8 21,7 20,9

удельный вес организаций сферы услуг,осуществлявших затраты на 

технологические инновации,в общем числе обследованных органи-

заций сферы услуг

12,8 12,1 21,8 19,2 14,0

Удельный вес организаций промышленности,осуществлявших 

затраты на технологические,организационные,маркетингов

ые инновации,в общем числе обследованных организаций 

промышленности,процентов

18,1 24,3 24,8 24,4 22,8

Удельный вес отгруженной инновационной продукции (работ,услуг), 

в общем объеме отгруженной продукции (работ,услуг) организаций 

промышленности,процентов

14,5 14,4 17,8 17,8 13,9

Удельный вес отгруженной инновационной продукции (работ,услуг) 

новой для внутреннего рынка,в общем объеме отгруженной продук-

ции (работ,услуг) организаций промышленности,процентов

53,2 60,0 43,6 44,6 46,0

Удельный вес отгруженной инновационной продукции (работ,услуг) 

новой для мирового рынка,в общем объеме отгруженной продукции 

(работ,услуг) организаций промышленности,процентов

0,8 1,1 0,7 0,6 1,2

Источник: Белстат. URL:/http://belstat.gov.by

Анализ динамики пяти индикаторов, характеризу-

ющих инновационную деятельность Республики 

Беларусь, убеждают в том, что в стране иннова-

ционная активность медленно, но растет соответ-

ственно росту затрат на технологические иннова-

ции. Однако последствия экономического кризиса 

в мировой и европейской экономиках сказывают-

ся на экономике Республики Беларусь. Косвенно 

также сказываются и санкции Запада против Рос-

сии, с которой Республика Беларусь активно торгу-

ет и сотрудничает в научно-технической сфере.

Рынок интеллектуальной собственности Респу-

блики Беларусь характеризуется пока превыше-

нием предложения над спросом. С одной стороны, 

это связано с тем, что за многие годы накопилось 

большое число невостребованных предложений. 
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С другой стороны, сказывается недостаточно вы-

сокая инновационная активность общества на 

нынешнем этапе экономического развития стра-

ны. Данное положение сложилось также в силу 

отсутствия отечественного опыта использования 

объектов интеллектуальной собственности в хо-

зяйственной деятельности, адекватной их оцен ки, 

трудностей перехода от одной системы хозяйство-

вания к другой, слабого разви тия самих рыночных 

отношений, функционирования фондового рынка 

в стране и от сутствия рыночных отношений непо-

средственно в сфере науки и технологий.

Созданная в Республике Беларусь структура 

управления, законодательная и нор мативно-

методическая база обеспечивают охрану прав 

интеллектуальной собствен ности. Особое место 

при этом занимают охрана и реализация прав 

па объекты про мышленной собственности, по 

которым Национальный центр интеллектуаль-

ной соб ственности от имени государства выдает 

охранные документы (патенты, свидетель ства). 

Количество подаваемых в Центр заявок от наци-

ональных и зарубежных заяви телей, регистриру-

емых охранных документов, используемых объ-

ектов промышлен ной собственности в различных 

отраслях экономики имеет тенденцию роста.

В то же время результаты практической реали-

зации создаваемых в Республике Беларусь объ-

ектов промышленной собственности пока нельзя 

признать удовлетворительными. Статистические 

данные показывают, что ежегодное количество 

использу емых в отраслях народного хозяйства 

объектов промышленной собственности со-

ставляет 450–470 с учетом повторного использо-

вания. Фактически ежегодно впервые осваивает-

ся не более 100 новых изобретений, что состав-

ляет около 10  % от количе ства регистрируемых 

патентов [13].

Формирование рынка объектов интеллектуаль-

ной собственности, ускорение во влечения их в эко-

номический оборот требуют выработки соответ-

ствующей государ ственной стратегии, которая не 

может быть успешно реализована без учета основ-

ных факторов, обусловливающих процессы воз-

растания роли интеллектуальной соб ственности 

и оптимизированное распределение полученного 

экономического эффек та между различными субъ-

ектами, вовлеченными в ее использование. Основ-

ными направлениями стратегии развития рынка 

интеллектуальной собственности в Рес публике 

Беларусь следует считать вопросы политики госу-

дарства по полномасштаб ной охране интеллекту-

альной собственности, а также по защите прав этих 

объектов от несанкционированного использова-

ния; государственной политики в отношении фор-

мирования, развития и использования результатов 

интеллектуальной деятельно сти [14].

Анализ экономического состояния Республи-

ки Беларусь и стратегии интеллектуальной соб-

ственности убеждают нас в том, что стратегия по 

интеллектуальной собственности Таможенного 

союза может существенно оздоровить межгосу-

дарственные торговые и научно-технические от-

ношения с единой целью развития инновацион-

ной экономики в странах Таможенного союза.
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СТРАТЕГИЯ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ 
ЯПОНИИ

The intellectual property strategy of Japan

Леонтьев Б. Б. 
Ерохина И. В.*

Аннотация. Государственная политика в сфере интеллектуальной собственности является не-

отъемлемой частью инноваций в любой развитой стране мира. Сегодня, в большинстве экономически 

развитых стран, таких как Япония, Великобритания, Китай, США приняты государственные страте-

гий по интеллектуальной собственности. Создание и защита интеллектуальной собственности яв-

ляется одним из приоритетных направлений государственной политики Японии, которая представ-

ляет собой высокоразвитую страну с огромным инновационным потенциалом. 

Abstract. The state policy in the sphere of intellectual property is an integral part of innovation in any devel-

oped country of the world. Today, state intellectual property strategies have been adopted in the majority of eco-

nomically developed countries such as Japan, United Kingdom, China, the United States and others. The creation 

and protection of intellectual property is a priority area of the state policy of Japan, a highly developed country 

with a vast innovation potential.

Исследование стратегии Японии, направлен-

ной не только на охрану и защиту интеллекту-

альной собственности, представляет особый ин-

терес ввиду того, что еще в 2000 году развитие 

национальной экономики было выбрано в каче-

стве главного. 

Государственная политика в сфере интеллекту-

альной собственности является неотъемлемой ча-

стью развития инно ваций в любой развитой стране 

мира. В качестве успешного примера проводимой 

государством в данной области политики можно 

взять Японию, которая представляет собой высо-
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коразвитую страну с огромным инновационным 

потенциа лом. В настоящее время Япония занимает 

первые места и ведущие позиции по ряду эконо-

мических показателей. В соответствии с ежегодным 

отче том Международного экономического форума 

(МЭФ) за 2012–2013 гг., Япония [1]:

• является одной из 35-ти инновационно ори-

ентированных экономик мира; 

• занимает 10-е место в мире из 144 возмож ных 

по индексу глобальной конкурентоспособ-

ности;

• занимает 5-е место в мире из 144 возмож ных по 

развитию инноваций в стране;

• занимает 1-е место в мире из 144 возмож ных по 

инновационным мощностям;

• 2-е место в мире из 144 возмож ных по объему 

расходов частных компаний на исследования и 

разработки;

• 2-е место в мире из 144 возможных по научно-

му и инженерному потенциалу [2].

Правительство Японии в качестве националь-

ной идеи определило «превращение Японии в 

нацию, основанную на интеллектуальной соб-

ственности (IP-based state)» - когда в политике, 

осуществляемой органами власти, уделяется пер-

востепенное внимание изобретениям, творчеству 

и производству инновационных товаров и услуг. 

Стратегическое использование интеллектуальной 

собственности в экономике - единственный путь 

для страны, испытывающей недостаток в природ-

ных ресурсах, для поддержания лидирующего по-

ложения в мировой экономике. 

Согласно результатам анализа, озвученным ру-

ководителем Патентного ведомства Японии еще в 

1996 году, национальная система интеллектуаль-

ной собственности была охарактеризована как 

негибкая и устаревшая, а законодательство и го-

сударственная политика в этой сфере требовали 

пересмотра в свете обновления роли интеллекту-

альной собственности в инновационной полити-

ке Японии. 

Правительство Японии при разра ботке своей 

национальной стратегии в об ласти инновацион-

ной деятельности актив но использует опыт дру-

гих стран ОЭСР, на пример принципы и управле-

ние инноваци онного развития, лежащие в основе 

Ини циативы американской конкурентоспособ-

ности Президента США 2006 г. (American Competi-

tiveness Initiative - ACI), европей ской Программы 

конкурентоспособности и инноваций (Competi-

tiveness and Innovation Programme - CIP) на 2007-

2013 гг., Програм мы поддержки инноваций в фир-

мах мало го и среднего бизнеса (Innovation Support 

Programme for Small and Medium-sized Enterprises 

- SME), английской Рамочной программы по науке 

и инвестициям в ин новационную сферу (Science 

and Innovation Investment Framework 2004-2014) и 

Иннова ционной стратегии ОЭСР (OECD Innovation 

Strategy, 2008).

Японское правительство с учетом зару бежного 

и собственного опыта силами трех советов, входя-

щих в состав Кабинета мини стров Японии, разра-

ботало блок документов, регулирующих иннова-

ционную деятельность страны до 2025 г.

Стратегический план в сфере интеллектуаль-

ной собственности Японии (IP Strategic Policy 

Outline) указывал на необходимость повышения 

валового внутреннего продукта и экспорта това-

ров и услуг путем увеличения доходов компаний 

за счет экспорта продукции, основанной на ин-

теллектуальной собственности; обеспечении со-

блюдения прав интеллектуальной собственности 

Организационная структура руководства инновационной деятельностью в Японии



22 Правовая информатика №1 – 2015

в соответствии с международными обязательства-

ми; расширение региональных и международных 

возможностей ТВ сфере торговли путем гармо-

низации законов в целях снижения препятствий 

в торговле; стимулирование развития человече-

ского капитала и его применение в ключевых от-

раслях промышленности; превращение знаний в 

важный источник национального богатства. 

В процессе создания и защиты интеллектуаль-

ной собственности в Японии выделяются следую-

щие циклы:

1. Изобретательство и творческая деятельность, 

включая:

• формирование «посевного капитала иннова-

ций»;

• инновационное сотрудничество на основе 

цепочки «промышленность – правительство 

– университеты», включая совершенствова-

ние системы формирования и защиты интел-

лектуальной собственности.

2. Защита прав интеллектуальной собственности:

• формирование системы защиты интеллекту-

альной собственности в рамках стимулиро-

вания инновационной деятельности;

• усиление борьбы против контрафактной 

продукции и нарушений патентного законо-

дательства на национальном и глобальном 

уровнях [3].

Для улуч шения координации в области нау-

ки, тех нологий и инноваций в 2001 году был соз-

дан Совет по научно-технологической по литике 

(Council for Science and Technology Policy - CSTP), 

который возглавляет премьер-министр. В Совет 

входят шесть ми нистров и президент Научного со-

вета Японии. В составе CSTP имеется семь эксперт-

ных групп, которые разрабатывают предло жения 

по стратегии в приоритетных обла стях, по рефор-

ме научно-технологического сектора, в области 

биотехнологий, исполь зования достижений в кос-

мической сфере, управления интеллектуальной 

собственно стью и др.

Стратегический совет по интеллекту альной 

собственности разрабатывает поли тику и стра-

тегию в этой области. Создание интеллектуальной 

собственности и ее защи та являются важнейшей 

частью инноваци онной деятельности, что нашло 

отражение в Стратегии развития интеллектуальной 

собственности Японии, а также в стратегиче ском 

документе «Создание инноваций и гло бальное рас-

пространение информации до 2025 г.» [4].

Совет по инновационной стратегии не-

посредственно участвовал в разработке важ-

нейшего стратегического документа пра-

вительства Японии «Инновации 25» - ком плексной 

стратегии развития инновацион ной экономики 

страны до 2025 г. Особо сле дует отметить, что ос-

новной акцент в ней сделан на междисциплинар-

ной и межведом ственной координации важней-

ших иннова ционных проектов [5]. 

Акцент был сделан на системные изменения по 

следующим направлениям: национальная патент-

ная система должна была стать более удобной, 

особенно для исследователей и руководителей 

малых и средних предприятий. Опросы сотрудни-

ков научно-исследовательских институтов и про-

мышленных предприятий выявили, что обработ-

ка патентных заявок патентным ведомством была 

слишком медленной и обременительной. Поэтому 

главным приоритетом стало ускорение проце-

дуры экспертизы патентных заявок для удовлет-

ворения потребностей пользователей, которые 

быстро возрастали в связи с технологическими из-

менениями. В этих целях было принято решение о 

привлечении на определенный срок порядка 500 

специалистов для проведения патентной экспер-

тизы, а предшествующий ей патентный поиск про-

изводился на основе аутсорсинга. Указанные меры 

были нацелены на сокращение сроков патентной 

экспертизы с 26 до 11 месяцев в 2013 году [6].

В процессе создания и защиты интеллек-

туальной собственности в Японии выделя ются 

следующие циклы:

•  изобретения и творческая деятель ность:

•  формирование «посевного капитала иннова-

ций»;

•  инновационное сотрудничество на основе 

цепочки «промышленность - пра вительство - 

университеты», включая со вершенствование 

системы формирования и защиты интеллек-

туальной собственно сти;

•  защита прав интеллектуальной соб-

ственности, включая формирование систе-

мы защиты интел лектуальной собственности 

в рамках сти мулирования инновационной 

деятельности (реформа системы подачи па-

тентных заявок для частного сектора и сокра-

щение сроков их оформления, активизация 

международ ных усилий правительства по 

созданию гло бальной патентной системы);

• усиление борьбы против контрафакт ной 

продукции и нарушений патентного за-

конодательства на национальном и глобаль-

ном уровнях.

Крайне важным в развитии Японии стал во-

прос урегулирования отношений исследователей 

и работодателей – распределение прав на изо-
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бретения, оформление патентов и выплата ком-

пенсаций и создания взаимовыгодной системы 

отношений в целях повышения инновационной 

активности и стимулирования японской и миро-

вой экономики.

В целях поддержания инновационного цикла 

была пересмотрена роль университетов и иссле-

довательских институтов. Данным организациям 

было предоставлено право участия в коммерциа-

лизации результатов исследований, особенно фи-

нансируемых государством. Были внесены законо-

дательные изменения, поощряющие открытие от-

делов лицензирования технологий. Было создано 

приблизительно 100 таких офисов в целях поддер-

жания новой роли университетов в стратегическом 

использовании интеллектуальной собственности. 

Дополнительной задачей было добиться уве-

личения размера возмещения убытков, присуж-

даемых патентообладателям в случаях наруше-

ния их прав. Если Япония должна была стать го-

сударством, основой развития которого должна 

стать интеллектуальная собственность, то на лиц, 

умышленно нарушающих права интеллектуаль-

ной собственности, должно налагаться суровое 

наказание. В этих целях были предложены суще-

ственные поправки в патентное законодатель-

ство, которые включали, в том числе, изменение 

критериев оценки ущерба за нарушения прав ин-

теллектуальной собственности.

Эффективной мерой для обеспечения и охра-

ны прав интеллектуальной собственности стало 

учреждение в апреле 2005 года Высокого суда по 

интеллектуальной собственности. Целями созда-

ния специализированного суда стало ускорение 

процедуры рассмотрения споров в сфере интел-

лектуальной собственности, усиления поддержки 

за счет привлечения обладающих специальными 

знаниями экспертов и специалистов, формирова-

ние единообразной и последовательной практи-

ки при рассмотрении данной категории споров, 

централизация юрисдикции по спорам в сфере 

интеллектуальной собственности.

Именно такая система интеллектуальной соб-

ственности должна побуждать к созданию новых 

технологий, а не к неправомерному использова-

нию существующих объектов интеллектуальной 

собственности. 

В 2001 году была сформирована небольшая 

специализированная группа, которая провела На-

циональный форум по стратегии в области интел-

лектуальной собственности.

Под лозунгом «Интеллектуальная собствен-

ность: основная сила обеспечения лидерства Япо-

нии к 2010 году» (Intellectual property: powering Ja-

pan to the top by 2010) под эгидой Форума в январе 

2002 года был опубликован список из 100 предло-

жений, а также десятилетний план действий.

Поворотным моментом для Японии по переходу 

к национальной стратегии в сфере интеллектуаль-

ной собственности считается 2002 год. В ежегод-

ном обращении к Парламенту премьер-министр 

страны отметил, что одной из национальных целей 

является повышение международной конкуренто-

способности японских отраслей промышленности 

Схема координации целей и задач стратегии «Инновации 25»
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путем надлежащего оформления и использования 

прав на результаты интеллектуальной деятельно-

сти и научных исследований. Под председатель-

ством Премьер-министра был создан Совет по 

Стратегии интеллектуальной собственности.

Основной закон Японии от 04.12.2002 г. № 122 

«Об интеллектуальной собственности» (Intellectual 

Property Basic Act) [7] относит к объектам интел-

лектуальной собственности:

• изобретения, приборы, новые сорта расте-

ний, промышленные образцы, произведения 

(как результат письменной деятельности), 

иные объекты, которые созданы в результате 

творческой деятельности человека (включая 

открытие или решение законов природы, ко-

торые имеют промышленное применение);

• товарные знаки, фирменные наименования 

и другие наименования, которые использу-

ются для идентификации товаров или услуг в 

предпринимательской деятельности;

• коммерческая тайна (промышленные секре-

ты) и другая техническая или деловая инфор-

мация, которая используется в предприни-

мательской деятельности.

Под правами на интеллектуальную собствен-

ность понимаются патентные права, права на по-

лезную модель, на промышленные образцы, ав-

торские права, права на товарные знаки, права 

на новые сорта растений и иные права, которые 

закреплены как охраняемые в законах об интел-

лектуальной собственности.

Выработкой общей стратегии в сфере охра-

ны интеллектуальной собственности занимается 

Центр по выработке стратегии в сфере интеллек-

туальной собственности (The Intellectual Property 

Strategy Headquarters) при кабинете министров 

Японии. Возглавляет его премьер-министр.

В целях создания инноваций и оригинально-

го содержания в новой «экономике, основанной 

на знаниях» и использования таких ресурсов для 

экономического роста Японии, прежде всего, 

необходимо стимулировать и вдохнуть жизнь в 

интеллектуальное творчество в университетах 

и других учреждениях. Однако само по себе это 

является недостаточным. Экономическое оживле-

ние не будет достигнуто, если результаты такого 

творчества не получат надлежащую охрану и не 

будут эффективно использоваться в качестве объ-

ектов интеллектуальной собственности.

В Японии основной закон по интеллектуальной 

собственности, подготовленный на основе Ос-

новных направлений политики в области охраны 

интеллектуальной собственности, был принят в 

ноябре 2002 г. В соответствии с законом в Секре-

тариате кабинета министров в марте 2003 г. была 

создана Штаб-квартира по разработке политики 

в области охраны интеллектуальной собственно-

сти (далее «Политическая штаб- квартира»). Таким 

образом, были приняты меры в целях разработ-

ки Стратегической программы в области охраны 

интеллектуальной собственности (далее «Страте-

гическая программа»), и таким образом Япония 

сделала первый шаг в направлении превращения 

в «нацию, основанную на интеллектуальной соб-

ственности». Сегодня, через 20 лет после того, как 

Соединенные Штаты сделали свой первый шаг, 

Япония вынуждена преодолевать негативные эко-

номические условия и создавать Стратегическую 

программу, которая не ограничена ни существу-

ющей структурой, ни традиционным мышлением 

и которая содействует развитию стратегии в об-

ласти охраны интеллектуальной собственности. 

Исходя из этой посылки, Стратегический совет 

по интеллектуальной собственности в июле 2002 

г. разработал Перспективы политики в области 

охраны интеллектуальной собственности, поста-

вив целью превращение Японии в «нацию, осно-

ванную на интеллектуальной собственности» для 

создания динамичной экономики и здорового об-

щества путем стратегического создания, охраны 

и использования интеллектуальной собственно-

сти1. Превращение Японии в нацию, основанную 

на интеллектуальной собственности, конкретно 

означает создание национального управления, 

которое концентрирует внимание на изобретениях 

и творчестве и в котором производство нематери-

альных активов признается в качестве основы про-

мышленности, т.е. производства «ценной инфор-

мации», включая те хнологию, дизайн, бренды, а 

также содержание музыки, кинофильмов и пр. Это 

составляет суть национальной политики, исходя из 

видения оживления японской экономики и обще-

ства. В ноябре 2002 года был подготовлен проект 

Стратегии интеллектуальной собственности.

Системы интеллектуальной собственности яв-

ляются международными по своему характеру, 

и японская система интеллектуальной собствен-

ности должна быть не только жизнеспособной в 

-международном плане, но и основанной на ори-

гинальной и прочной стратегии. Исходя из этого 

1 Стратегическая программа создания, охраны и исполь-

зования объектов интеллектуальной собственности. Штаб-

квартира по разработке политики в области охраны интел-

лектуальной собственности. 2003
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признания и для целей осуществления серьез-

ных реформ, штаб-квартира должна твердо под-

держивать реализацию мер, предусмотренных в 

Стратегической программе. Путем оптимального 

использования интеллектуальной собственности 

как источника национального благосостояния, 

включая патенты, ноу-хау и информационное на-

полнение, в частности кинофильмы и программ-

ное обеспечение для игр, Япония в самое ближай-

шее время должна нацелиться на превращение 

в «нацию, основанную на интеллектуальной соб-

ственности». Для достижения устойчивого раз-

вития японской экономики это самая актуальная 

задача. В этой связи различным секторам, вклю-

чая университеты, компании и правительствен-

ные учреждения, необходимо коренным образом 

пересмотреть традиционные системы и практику 

и совместно проводить эффективную работу в на-

правлении создания лучшей в мире системы ин-

теллектуальной собственности.

Формирование цикла интеллектуального 

творчества. В целях повышения национального 

благосостояния путем эффективного использо-

вания интеллектуальной собственности необхо-

димо содействовать созданию высококачествен-

ной интеллектуальной собственности в научно-

исследовательском секторе и информационной 

индустрии и незамедлительно осуществлять ее 

правовую охрану, тем самым максимально уве-

личивая ценность в промышленности. Как только 

такая практика укоренится, она станет прочной и 

основательной, содействуя активному воспроиз-

водству интеллектуальной собственности. Таким 

образом будет сформирован эффективный цикл 

- цикл интеллектуального творчества.

Но невозможно превратить Японию в «нацию, 

основанную на интеллектуальной собственности» 

только за счет усилий отдельных лиц, занимаю-

щихся вопросами интеллектуальной собственно-

сти. Скорее всего, эта цель будет недостижимой 

до тех пор, пока все члены общества не смогут 

использовать результаты и выгоды интеллекту-

альной собственности и не получат стимул для 

участия в цикле интеллектуальной собственности 

для получения таких выгод [8].

В этом отношении для реального превращения 

Японии в «нацию, основанную на интеллектуаль-

ной собственности» необходимо принять макси-

мальные меры в направлении создания, охраны и 

использования интеллектуальной собственности, 

а также развития людских ресурсов, поддержи-

вающих такую деятельность, имея целью обеспе-

чение участия в этом процессе всех слоев обще-

ства. Кроме того, важно осуществлять такие меры 

путем комплексных и организованных усилий, в 

противном случае цикл создания интеллектуаль-

ной собственности нельзя будет развивать уско-

ренно и динамично.

 Общество, воплощенное в нации, основан-

ной на интеллектуальной собственности. Пре-

вращение в «нацию, основанную на интеллекту-

альной собственности» означает ясное указание 

национальной направленности с акцентом на 

изобретательство, творчество и содействие соз-

данию ценной информации, в частности техноло-

гий, дизайнов, брендов, содержания музыкальных 

и кинематографических произведений, и пр., тем 

самым вдыхая новую жизнь в японскую экономи-

ку и общество.

Политика превращения Японии в «нацию, 

основанную на интеллектуальной собствен-

ности». Все японские системы интеллектуаль-

ной собственности, включая патентное и ав-

торское право, имеют свою историю, начиная с 

эпохи Мейджи, и имеют глубокие корни в совре-

менной экономике и обществе Японии. Со вре-

мени создания существующих структур прошли 

уже многие десятилетия (Патентный закон при-

нят в 1959 г., а Закон по авторскому праву в 1970 

г.). С другой стороны, чем дольше существуют 

эти системы, тем насущнее становится необхо-

димость их постоянного пересмотра в целях 

удовлетворения требований времени. Поэтому 

до настоящего времени в эти законы постоян-

но вносились изменения. Сейчас, когда четко 

сформулирована цель превращения Японии в 

«нацию, основанную на интеллектуальной соб-

ственности», страна должна активно проводить 

реформы и в ближайшее время оживить эконо-

мику, предвидя изменения в социальных и эко-

номических сферах, а не только пассивно реаги-

ровать на такие изменения.

Япония будет работать в направлении превра-

щения страны в «нацию, основанную на интеллек-

туальной собственности», в соответствии со сле-

дующей политикой.

Разработка специальных мер в области охра-

ны интеллектуальной собственности, которые не 

ограничены традиционной структурой.

1. В целях укрепления конкурентоспособно-

сти японской промышленности на международ-

ном рынке и создания динамичного общества и 

экономики, Япония должна создать механизм, 

содействующий международной гармонизации 

системы интеллектуальной собственности и ро-

сту национального богатства в соответствии с на-
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правленностью такой гармонизации, используя 

конкретный и гибкий подход, выходящий за пре-

делы традиционных идей.

2. Создание лучшей в мире системы интеллек-

туальной собственности.

3. Быстрое и своевременное осуществление 

реформ.

Сегодняшний мир развивается стремитель-

ными темпами. Чтобы избежать отставания, не 

только японские компании, но и японская наци-

ональная система в целом должны интенсивно 

развиваться в целях своевременного решения 

глобальных проблем.

Реализация. Япония больше не может позво-

лить себе откладывать превращение в «нацию, ос-

нованную на интеллектуальной собственности».

Отдельные пункты, включенные в Стратегиче-

скую программу, должны реализовываться соот-

ветствующим министерством или ведомством. В 

случаях, когда за реализацию какого-либо пункта 

отвечают два или несколько министерств или ве-

домств, они должны обеспечить тесную коорди-

нацию в целях принятия соответствующих мер. 

Поэтому отдельные пункты Стратегической про-

граммы закреплены за конкретными министер-

ствами или ведомствами.

Политическая штаб-квартира должна регуляр-

но проверять ход реализации мер соответствую-

щим министерством или ведомством и в случае 

каких-либо задержек стимулировать их реализа-

цию. Кроме того, если такая задержка в реализа-

ции мер вызвана отсутствием интерактивной свя-

зи между соответствующими министерствами и 

ведомствами, Политическая штаб-квартира долж-

на комплексно координировать такие меры. Хотя 

это специально и не оговорено в Стратегической 

программе, Политическая штаб-квартира будет 

вовлечена в реализацию всей политики.

Вопросы, представляющие особую важность, 

будут рассматриваться соответствующим мини-

стерством или ведомством, а также изучаться и 

обсуждаться Политической штаб-квартирой. В 

этой связи в рамках Политической штаб-квартиры 

и в соответствии с положением статьи 2 Указа Ка-

бинета министров о Политической штаб-квартире 

по интеллектуальной собственности (Указ Каби-

нета №45, изданный в феврале 2003 г.), созданы 

специальные рабочие группы. Цель превращения 

Японии в «нацию, основанную на интеллектуаль-

ной собственности» не будет достигнута до тех 

пор, пока широкая публика не будет разделять 

понимание такой цели. Поэтому Политическая 

штаб-квартира должна постоянно изучать обще-

ственное мнение. 

Вопросы, которые должны быть учтены при 

превращении Японии в «нацию, основанную 

на интеллектуальной собственности». Под-

держка малых и средних предприятий (МСГГ) и 

венчурных компаний

МСП играют значительную роль в поддержке 

промышленной основы Японии и развитии мест-

ных экономик. На венчурные компании возлага-

ются большие надежды с точки зрения создания 

новых предприятий. С целью достижения все-

стороннего и динамичного развития в нынешней 

серьезной экономической ситуации, когда невоз-

можно нанять дополнительный персонал или по-

лучить достаточное финансирование эксплуата-

ционных расходов, МСП и венчурные компании 

должны осознать важность интеллектуальной 

собственности и принять меры стратегического 

характера в целях ее охраны и использования. 

Правительство Японии должно предпринять не-

обходимые меры для поддержки МСП и венчур-

ных компаний на всех этапах создания, охраны и 

использования интеллектуальной собственности, 

а также развития людских ресурсов.

Региональное развитие. Нынешняя тенден-

ция к децентрализации приводит к развитию 

региональных сообществ с учетом собственных 

региональных особенностей. Учитывая эту ситу-

ацию, местные органы управления начали пред-

принимать широкомасштабные меры в связи с 

интеллектуальной собственностью в целях дости-

жения инновационного технического развития 

путем промышленно-научного сотрудничества 

между университетами, смежными научно-иссле-

довательскими институтами и компаниями, при 

этом университеты, которые являются центрами 

создания интеллектуальной собственности, служат 

региональными центрами. Далее, основываясь на 

людских контактах и связях, которые развиваются 

в ходе такого сотрудничества, некоторые местные 

органы управления формируют региональные 

объединения и учреждают новые деловые пред-

приятия, активно используя региональные особен-

ности. Правительство Японии должно продолжать 

содействие таким усилиям с тем, чтобы уникальные 

изобретения и произведения создавались по всей 

Японии, и страна в целом обогащалась активами 

интеллектуальной собственности.

Совершенствование административных 

и судебных служб. Учитывая цель превраще-

ния Японии в «нацию, основанную на интеллек-

туальной собственности», административные и 

судебные органы должны более внимательно 
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прислушиваться к потребностям пользователей 

и постоянно совершенствовать свои услуги. В 

свете прогресса, достигнутого в развитии соци-

альных связей, и в целях динамичного и ускорен-

ного развития цикла создания интеллектуальной 

собственности, административные учреждения и 

суды должны предпринимать активные усилия в 

направлении расширения информационного обе-

спечения широкой публики и совершенствования 

своих услуг за счет рационализации процедур по-

дачи исков и систем судебного пересмотра для 

урегулирования споров в отношении интеллекту-

альной собственности, включая область пионер-

ских изобретений.

Роль конкурентной политики и значение 

свободы самовыражения. Укрепление прав ин-

теллектуальной собственности является актуаль-

ным требованием нашего информационного века. 

Однако укрепление прав может одновременно 

вызвать нежелательные последствия, такие как (1) 

препятствия для конкуренции и (2) противоречия 

с основными ценностями современного обще-

ства, в частности свободой самовыражения.

Антимонопольные и другие законы по борьбе 

с недобросовестной конкуренцией играют цен-

тральную роль в устранении препятствий для 

конкуренции, поэтому при необходимости эти за-

коны нуждаются в совершенствовании. В тех слу-

чаях, когда охрана интеллектуальной собственно-

сти является чрезмерной, она вступает в противо-

речие с основными ценностями современного 

общества, в частности такими, как справедливая 

и свободная конкуренция, свобода научной мыс-

ли и свобода самовыражения. Поэтому при соз-

дании системы интеллектуальной собственности 

необходимо уделять внимание этим основным 

ценностям и соблюдать равновесие между этими 

ценностями и охраной прав интеллектуальной 

собственности. Кроме того, нельзя забывать о том, 

что университеты не только должны удовлетво-

рять ожидания в отношении создания и использо-

вания интеллектуальной собственности, но также 

выполнять свою основную задачу - обеспечивать 

обучение. Разрабатывая системы интеллектуаль-

ной собственности в университетах, необходимо 

сделать их гибкими с учетом разнообразия науч-

но-исследовательских областей.

Создание интеллектуальной собственно-

сти. Цикл интеллектуального творчества начина-

ется с создания интеллектуальной собственности. 

Цель превращения Японии в «нацию, основанную 

на интеллектуальной собственности» не может 

быть достигнута без механизма создания твор-

ческих и инновационных активов научно-иссле-

довательских и опытно-конструкторских работ 

(далее «НИОКР») и предоставления этих активов 

обществу. Университеты и государственные на-

учно-исследовательские институты, владеющие 

большинством ресурсов НИОКР в Японии, игра-

ют исключительно важную роль в этом аспекте. 

Для превращения Японии в «нацию, основанную 

на интеллектуальной собственности» необходим 

механизм, при помощи которого университеты и 

государственные научно-исследовательские ин-

ституты создают выдающиеся образцы интеллек-

туальной собственности, в том числе изобрете-

ния, программное обеспечение и базы данных, и 

чтобы такая собственность использовалась обще-

ством в максимальном объеме. Также необходимо 

повысить мотивацию талантливых исследовате-

лей к созданию интеллектуальной собственности.

На основе такой информированности Прави-

тельство Японии будет осуществлять конкретные 

меры с целью стимулирования создания высокока-

чественных активов НИОКР в университетах и госу-

дарственных научно-исследовательских институ-

тах, одновременно формируя общество, в котором 

исследователи, создающие выдающиеся образцы 

интеллектуальной собственности, получают доста-

точное вознаграждение. Меры для стимулирова-

ния создания высококачественных активов:

• содействию образованию с целью поощре-

ния творческой деятельности, а также об-

разованию с упором на научные технологии 

для развития людских ресурсов мирового 

класса, обладающих замечательными спо-

собностями

Начиная с 2003 финансового года, в целях 

дальнейшего развития творческой деятельности 

исследователей, Правительство Японии стимули-

рует образовательные меры для совершенство-

вания способностей разных людей, концентрируя 

внимание на научных технологиях и развивая тем 

самым людские ресурсы мирового класса.

• повышение привлекательности имид-

жа университетов и расширение научно -

исследовательского персонала;

• активизация деятельности университе-

тов и повышение их международной кон-

курентоспособности:

а) с 2003 финансового года, Правительство 

Японии повышает объем информации в области 

обучения, предоставляемого отдельными универ-

ситетами;

б) с 2003 финансового года, Правительство 

Японии оказывает содействие университетам в 
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оценке результатов их научно-исследовательской 

работы, включая патентное дело, и в переходе от 

систем материального поощрения на основе стар-

шинства к системам материального поощрения на 

основе заслуг и с учетом результатов научно-ис-

следовательской работы;

в) с 2003 финансового года, Правительство Япо-

нии способствует развитию конкурентоспособных 

(на международном уровне) университетов, то 

есть университетов, осуществляющих выдающую-

ся образовательную и научно -исследовательскую 

деятельность в конкретных областях. При рассмо-

трении заявлений о предоставлении научно-ис-

следовательских субсидий Правительство Японии 

уделяет должное внимание вопросу о том, каким 

образом следует избегать чрезмерного обреме-

нения университетов заданиями.

Совершенствование мобильности и разно-

образия исследователей. Для повышения мо-

бильности исследователей в целях реализации 

принципа конкуренции, а также для достижения 

их разнообразия в целях оказания им содействия 

в деле стимулирования друг друга и активизации 

их исследовательской деятельности, Правитель-

ство Японии предпринимает следующие меры:

• на основе «Основного руководства по со-

вершенствованию мобильности исследова-

телей», подготовленного Советом по научно- 

технической политике, Правительство Япо-

нии публикует результаты достигнутого про-

гресса и принимает необходимые меры для 

осуществления плана совершенствования 

мобильности исследователей;

• оказание содействия отдельным универси-

тетам и государственным научно-исследова-

тельским институтам в четком определении 

конкретных действий, основанных на их са-

мостоятельной оценке, в части, касающейся 

набора исследователей из других универ-

ситетов или организаций частного сектора, 

иностранных исследователей и исследова-

телей-женщин (например, улучшение среды 

исследования и среды проживания); 

• поощрение политики частного сектора в от-

ношении привлечения молодых исследова-

телей, таких как аспиранты (по программам 

докторских диссертаций) и молодые ученые 

(после защиты докторских диссертаций) с 

предоставлением помощи таким исследова-

телям для совершенствования их деловых 

качеств и практических навыков;

• увеличение государственного финансиро-

вания университетам и НИИ для предостав-

ления исследователям возможности посвя-

тить себя научно-исследовательской дея-

тельности;

• развитие других сред для создания интеллек-

туальной собственности, включая постоян-

ное и непрекращающееся улучшение усло-

вий и обновление оборудования;

• создание комплексной системы поиска би-

блиографической информации;

• содействие НИОКР, направленных на созда-

ние интеллектуальной собственности;

• совершенствование системы НИОКР, вклю-

чая удваивание сумм дотаций на проведение 

конкурентоспособных исследований;

• назначение персонала, отвечающего за во-

просы интеллектуальной собственности на 

участках проведения НИОКР;

• использование оценки интеллектуальной 

собственности: с 2003 финансового года, 

Правительство Японии использует «показа-

тели всесторонней оценки» в качестве по-

казателей, касающихся интеллектуальной 

собственности, которые необходимо исполь-

зовать при оценке НИОКР и распределения 

средств, выделяемых на проведение НИОКР, 

а также других средств, связанных с НИОКР. 

При рассмотрении достижений совместных 

предприятий, занимающихся оценкой ис-

следований, и проведении консультаций эти 

показатели всесторонней оценки включают 

в себя число полученных патентов (или по-

данных заявок на получение патента), а так-

же количественные аспекты, такие как число 

лицензионных соглашений, величина дохода 

на основе этих соглашений и частота упоми-

нания патентов и материалов исследований 

в других патентных документах;

• заявление о том, что внесение лепты в соци-

альное развитие является обязанностью ис-

следователя, и придание значения интеллек-

туальной собственности при оценке резуль-

тативности работы: с 2003 финансового года, 

университеты и государственные научно -

исследовательские институты заявляют, что 

внесение лепты в социальное развитие явля-

ется обязанностью исследователя; -

• с 2003 финансового года Правительство Япо-

нии оказывает содействие университетам в 

создании подходящих систем оценки, уделяя 

должное внимание, как можно в большей 

мере, «прозрачности» и беспристрастности, 

а также в распространении таких систем по 

университетам. При создании систем оценки 
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важно ссылаться на системы учета кадров, 

используемые компаниями, а также системы 

оценки, используемые другими университе-

тами и НИИ в Японии и за рубежом. 

• рассмотрение результатов деятельности, 

связанной с интеллектуальной собственно-

стью при оценке активности университетов 

и самостоятельных административных уч-

реждений типа научно-исследовательских 

институтов (НИИ): с 2003 финансового года, 

Национальный институт по делам ученых 

степеней и оценке деятельности университе-

тов, а также Национальный комитет по оцен-

ке деятельности университетов оценивают 

деятельность отдельных университетов, учи-

тывая их характеристики, в области созда-

ния, охраны, использования интеллектуаль-

ной собственности и публикуют результаты 

этой оценки;

• предоставление исследователям различных 

стимулов, включая возврат лицензионных 

пошлин;

• создание комплексных систем интеллекту-

альной собственности, таких как универси-

тетские штаб-квартиры интеллектуальной 

собственности и организации по лицензиро-

ванию технологий;

• материальное поощрение выдающейся де-

ятельности в рамках сотрудничества между 

промышленностью, академическими круга-

ми и правительством за счет совершенство-

вания системы вознаграждений;

• поощрение конкуренции среди исследова-

телей;

• совершенствование законодательства в сфе-

ре интеллектуальной собственности, в том 

числе Закона о специальных мерах по про-

мышленному возрождению (ст. 30);

• распространение японской системы по пра-

вам на объекты интеллектуальной собствен-

ности, предусматривающей, что права ин-

теллектуальной собственности на продукты, 

изобретаемые в рамках развития программ-

ного обеспечения для государственного ис-

пользования, принадлежат лицам, создав-

шим эти продукты в принципе.

Совершенствование охраны интеллекту-

альной собственности, включая:

• принятие закона о содействии ускоренной 

патентной экспертизы и разработке мер со-

кращения сроков ожидания заявителем ре-

зультатов экспертизы заявочных материалов;

• совершенствование системы информацион-

ного обмена с заявителями.

Укрепление системы охраны интеллекту-

альной собственности, включая:

• пересмотр системы полезных моделей с 

точки зрения предоставления достаточной 

охраны технологиям с коротким жизненным 

циклом и технологиям, контрафактная про-

дукция которых поступает на рынок в очень 

короткие сроки;

• модернизация системы промышленных об-

разцов с целью совершенствования их ох-

раны, включая разработку мер по развитию 

среды для предоставления товаров более 

высокой ценности за счет изготовления при-

влекательных промышленных образцов;

• модернизация системы товарных знаков с 

целью совершенствования охраны брендов, 

включая разработку конкретных мер по раз-

витию среды для предоставления товаров и 

услуг более высокой ценности за счет изго-

товления привлекательных брендов, наряду 

с рассмотрением желательной системы ох-

раны товарных знаков, а также содействие 

унификации товаров и услуг, сопоставимых 

на международном уровне;

• совершенствование системы охраны ком-

мерческой тайны с целью предотвращения 

непреднамеренной утечки интеллектуаль-

ной собственности, содержащейся в кри-

сталлографических рисунках; 

• совершенствование системы охраны новых 

сортов растений, включая внесения попра-

вок в отношении распространения действия 

прав на селекционные достижения, развитие 

точных методик на основе анализа ДНК для 

идентификации сорта растения, используе-

мого для переработанной продукции, изго-

товленной из этого материала с целью более 

легкого определения контрафактной про-

дукции;

• пересмотр наказаний за нарушение прав 

интеллектуальной собственности, включая 

повышение степени уголовных наказаний 

с учетом баланса между соответствующими 

законами в области охраны ИС и другими за-

конами;

• совершенствование функций урегулиро-

вания споров. Общепринятая точка зрения 

сводится к тому, чтобы юрисдикция в отно-

шении судебных споров вокруг интеллек-

туальной собственности, относящейся к па-

тентным правам и т. д., сосредоточивалась 

в Токийском высшем суде после внесения 
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поправок в Гражданско-процессуальный ко-

декс. С точки зрения повышения конкурен-

тоспособности объектов интеллектуальной 

собственности, имеющих решающее значе-

ние для японской экономики в сохранении 

ее мировых позиций, и с целью повышения 

роли национальной политики, ориентиро-

ванной на интеллектуальную собственность 

как внутри страны, так и за рубежом, Прави-

тельство Японии предпримет необходимые 

шаги по созданию Высшего суда по интеллек-

туальной собственности;

• совершенствование знаний экспертов в су-

дебных спорах по интеллектуальной собствен-

ности, включая подготовку судей, обладающих 

прочными знаниями в судебных спорах по ин-

теллектуальной собственности, использова-

ние системы комитета экспертов по техноло-

гиям и интеллектуальной собственности, рас-

ширение и разъяснение роли должностных 

лиц, занимающихся исследованиями в обла-

сти судебной системы применительно к интел-

лектуальной собственности (право на допрос 

сторон, участие в совещаниях суда и т. д.);

• достижение разумного урегулирования спо-

ров о нарушении патентных прав, включая 

взаимосвязи между судопроизводством о 

нарушении прав и процедурой лишения за-

конной силы и т. д., в числе которых создание 

системы урегулирования споров в одном су-

допроизводстве.

Правительство Японии будет оказывать содей-

ствие международной охране интеллектуаль-

ной собственности и сотрудничеству в этой сфе-

ре включает усиление мер по созданию глобаль-

ной патентной системы и оказание содействия 

глобальной патентной экспертизе.

Начиная с 2003 года Япония принимает актив-

ное участие в международных дискуссиях, орга-

низуемых ВОИС, по вопросам международной 

гармонизации патентных систем и создания меж-

дународных сетей для обмена информацией по 

вопросам патентной экспертизы, международной 

гармонизации систем авторского права и др.

Меры против контрафакции и изготовления 

пиратских копий. Каждый год многие японские 

компании несут убытки в результате продажи про-

дукции в нарушение прав интеллектуальной соб-

ственности, такой как подделки и пиратские ко-

пии, и величина причиняемого ущерба постоянно 

возрастает. Например, по официальным оценкам 

годовой объем содержимого в сети Internet япон-

ского производства, подвергшегося контрафак-

ции в Китае, достиг почти 2 триллионов йен, а го-

довой объем нарушений прав на товарные знаки 

по причине продажи контрафактной продукции в 

Японии превысил 500 миллиардов йен.

В последнее время возросла доля продукции, 

выпускаемой в нарушение прав на промышлен-

ные образцы и патентные права, не говоря уже 

о продукции, выпускаемой в нарушение прав на 

товарные знаки, такой как товары с поддельными 

брендами. На фоне борьбы с актами нарушения 

прав с помощью технических средств отмечается 

недостаточность усилий компаний, направленных 

на совершенствование административного управ-

ления правами интеллектуальной собственности, и 

мер по борьбе с контрафактной продукцией. Более 

того, появились новые виды нарушений, требую-

щие новых контрмер, такие как большое число не-

санкционированных копий музыкальных файлов, 

распространяемых по сети Internet благодаря про-

грессу в информационных технологиях. Подделки 

и пиратские копии представляют собой кражу прав 

компаний на нематериальное имущество, вводят в 

заблуждение потребителей и приносят огромные 

убытки Японии. Все это требует принятия неотлож-

ных контрмер. Для решения проблемы подделок и 

пиратских копий, которая является большим пре-

пятствием для становления Японии «нацией, осно-

ванной на интеллектуальной собственности», для 

защиты интересов японского народа и компаний 

и для предоставления стимула к созданию новых 

прав интеллектуальной собственности Правитель-

ство Японии должно:

(1) усилить меры на зарубежных рынках;

(2) ужесточить пограничные и внутренние пра-

вила;

(3) укрепить структуры в государственном и 

частном секторах.

(4) активизация действия правительства в от-

ношении стран, в которых выявлены случаи нару-

шения прав;

(5) создание системы, позволяющей выявлять 

факты нарушения прав на границе по заявлениям 

заинтересованных сторон с привлечением экс-

пертов, обладающих знаниями в областях техники 

и права;

(6) активизация мер по повышению информи-

рованности общественности.

Использование интеллектуальной собствен-

ности. Правительство Японии окажет помощь ком-

паниям в стимулировании стратегического исполь-

зования интеллектуальной собственности и создаст 

необходимые условия для такого использования. 

Компаниям необходимо считать интеллектуальную 
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собственность «источником конкурентоспособно-

сти, которая в будущем принесет экономические 

выгоды» и станет стержнем их управленческой 

стратегии. Некоторые компании используют про-

грессивный подход к вопросам деловой стратегии, 

стратегии НИОКР и стратегии интеллектуальной 

собственности во время проведения конферен-

ции по проблемам управленческой стратегии. В 

целях содействия такому подходу, начиная с 2003 

финансового года, Правительство Японии под-

держивает усилия компаний по формулированию 

управленческой политики в рамках «Руководства 

по получению и административному управлению 

правами интеллектуальной собственности», «Ру-

ководства по административному управлению 

коммерческой тайной» и «Руководства по предот-

вращению утечки технологий» (опубликованы 

Министерством экономики, торговли и промыш-

ленности в январе и марте 2003 г.). 

Помощь в разработке моделей деловой ак-

тивности. С учетом того, что степень распростра-

нения сети Internet достигла почти 100 % в отно-

шении компаний и превысила 80 % для домашне-

го пользования, и с целью более динамичной ак-

тивизации «цикла создания», Правительство Япо-

нии окажет поддержку мерам, осуществляемым в 

промышленности в направлении создания новых 

моделей деловой активности, которые сочетают в 

себе технологию, охраны, защиты интеллектуаль-

ной собственности и управления информацион-

ными материалами, включая системы заключения 

контрактов в сетевой среде. 

Дальнейшее развитие фундаментальной науч-

но-исследовательской базы, поощрение инициа-

тивной научно-исследовательской деятельности 

и развитие правоприменительной практики ис-

пользования интеллектуальной собственности, 

включая развитие венчурного бизнеса, позволят 

Японии упрочить в будущем позиции страны как 

мирового научно-технического лидера. Для рос-

сийских специалистов данная стратегия является 

ярким примером того, как в Японии выстраивает-

ся сложная система управления интеллектуаль-

ной собственностью.
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Соединенные Штаты Америки были пионером 

в  реформировании стимулов к  коммерциализа-

ции интеллектуальной собственности в  госсек-

торе. С середины 60-х до 90-х годов объем патен-

тования в  университетах США увеличивался бы-

стрее, чем общий объем патентов, и быстрее, чем 

росли расходы университетов на исследования. 

Количество полученных университетами и  род-

ственными им организациями патентов выросло 

в 6 раз. Недавнее исследование показало, что в те-

чение 90-х годов университеты США увеличили 

свою предрасположенность к  патентованию бо-

лее чем в два раза, и та же картина с государствен-

ными лабораториями США. 

Наиболее известен Акт по патентным про-

цедурам для университетов и  малого бизнеса 

(Bayh-DoleAct), который позволил университетам, 

некоммерческим структурам и  предприятиям 

малого бизнеса получать права собственности 

на изобретения, созданные на государственные 

средства финансирования. Акт установил, что 

в обмен на раскрытие изобретения доходы от лю-

бого изобретения должны быть поделены между 

автором и его организацией. Bayh-Dole также про-

декларировал, что работники кафедр, работаю-

щие по федеральным исследовательским грантам, 

раскрывают свои изобретения. 

Поправка 1984  г. позволила исследователь-

ским институтам передавать права собственни-

ка третьей стороне для дальнейшей разработки. 

В результате законодательство упростило и уско-

рило федеральные методы трансфера техноло-
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гий, позволяя университетам «проявить большую 

гибкость при заключении лицензионных согла-

шений», поощряя фирмы в  желании заключить 

с ними такие соглашения. 

Аналогично, в  1980  г. Инновационный Акт 

Стивенсона-Видлера, измененный в 1986 г. Феде-

ральным Актом по трансферу технологий, упол-

номочил государственные лаборатории выпол-

нять соглашения по партнерским исследованиям 

и  разработкам (CRADAs) с  частными фирмами 

и  передавать этим фирмам патенты, полученные 

в результате такого сотрудничества. 

С 1980  г. стратегия США была направлена на 

Рис. 1. Объем патентования в США за период с 1992 по 2012 годы

Источник: Аналитическое исследование из цикла «Индикаторы инновационного развития российской экономики». Патентная 

активность Россия vs США. ООО «НБК Групп». 2013,стр. 5.

укрепление системы интеллектуальной собствен-

ности. США были первой страной, которая рас-

пространила патентную защиту на многие новые 

технологии и процедуры, тесно связанные с фун-

даментальными исследованиями. Так, в  1980  г. 

Верховный Суд США постановил, что полученная 

методом генной инженерии бактерия, способная 

разлагать сырую нефть, подлежит патентованию, 

таким образом, была открыта дверь для патентной 

защиты живых форм. 

Первые патенты на многоклеточный организм 

(полиплоидная устрица) и животное (гарвардская 

«онкомышь») были оформлены в  1987  и 1988  гг. 

Сейчас выдаются патенты на искусственные ор-

ганизмы, методы трансформации клетки и  полу-

чения протеинов, генов и даже фрагментов генов. 

Скорость, с которой США распространили защиту 

на биологические изобретения, вероятно, была 

выгодна университетам, чей рост в  сфере патен-

тования, начиная с 1980 г., во многом базировался 

на биомедицинских науках. За период с  1971  по 

1998 гг. более 50% заявок на биотехнологические 

патенты были поданы университетами и исследо-

вательскими институтами. Аналогично, США были 

первыми среди стран, дававших патентную защи-

ту программным разработкам и  бизнес-методам 

на основе интернета, еще одной области, сильно 

связанной с университетами. 

При выдаче прав на интеллектуальную соб-

ственность США усовершенствовали процедуру 

защиты владельцев прав, организовав в  1982  г. 

Апелляционный Суд при Федеральном Округе 

со специальной экспертизой по спорам в  сфере 

ИС. За последние 20  лет США провели широкий 

спектр реформ ИС, многие из которых имели ре-

альное воздействие на то, как государственный 

исследовательский центр управляет своим порт-

фелем по ИС. 

Стратегия США в вопросах стратегического 

управления ИС на государственном уровне пока-

зательна для других стран, учитывая лидирующее 

положение США как в вопросах инноваций, так и 

на рынке ИС.

В статье представлены выдержки из «Межве-

домственного стратегического плана США по во-

просам интеллектуальной собственности» (Joint 

Strategic Plan on Intellectual Property Enforcement) 

который содержит более 30 рекомендаций, а также 

специальный раздел 301 закона «О торговле» США.
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Создание Рабочей группы на государственном 

уровне по предотвращению закупок контрафакт-

ной продукции 

Правительство создало Рабочую группу, кото-

рая обязана изучить пути снижения рисков заку-

пок контрафактной продукции как государствен-

ными компаниями, так и частным бизнесом (круп-

ный, средний и малый бизнес). 

В состав Рабочей группы должны входить 

представители ключевых министерств, в том 

числе, представители Совета национальной без-

опасности, Министерства обороны, Националь-

ного управления по аэронавтике и исследованию 

космического пространства (НАСА), Управления 

служб общего назначения, Управления по делам 

малого бизнеса и другие участники. Рабочая груп-

па должна представить Президенту, в течение 180 

дней с даты ее первого заседания, меморандум с 

изложением своих выводов и вопросов, требую-

щих дальнейшего анализа.

Использование легального программного 

обеспечения на федеральном уровне (феде-

ральными подрядчиками) 

Законодательный Акт 13103, подписанный пре-

зидентом Клинтоном 30 сентября 1998 года, требу-

ет, чтобы федеральные агентства предпринимали 

все меры для обеспечения использования только 

легального программного обеспечения (ПО). В 

этих целях предусматривается обязательная сер-

тификация организаций на предмет использова-

ния ими легального ПО. Этот Указ позволяет про-

демонстрировать огромную важность, которую 

Правительство США придает использованию ле-

гального программного обеспечения. Для компа-

ний, не использующих контрафактное ПО, должны 

быть предусмотрены поощрительные меры.

Повышение прозрачности

США придают особую важность информации 

и информационному обмену между различны-

ми федеральными агентствами, управлениями и 

службами для эффективного правоприменения 

в США и поддержания прозрачности на уровне 

национального законодательства путем исполь-

зования наилучших зарубежных практик в этой 

области. В этой связи предусматривается более 

масштабное и последовательное вовлечение об-

щественности в on-line обсуждение различных 

проектов законов и нормативных актов.

Достижение эффективного обмена 

информацией с правообладателями

В связи с тем, что качество контрафактной и 

пиратской продукции постоянно растет, а кон-

трафактная продукция для правоохранительных 

органов становится все более сложным объектом 

с точки зрения ее отличий от оригиналов, необхо-

димо разработать различные методы и способы 

идентификации контрафакта, в том числе посред-

ством использования определенного кодирова-

ния. Поэтому между государственными правоох-

ранительными органами и правообладателями 

Рис. 2. Соотношение национальных и зарубежных заявителей и правообладателей в патентном 

фонде США за период с 1992 по 2012 год.

Источник: Аналитическое исследование из цикла «Индикаторы инновационного развития российской экономики». 
Патентная активность Россия vs США.ООО «НБК Групп». 2013, стр.9.
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необходим постоянный контакт и эффективный 

информационный обмен, благодаря которому 

правообладатели смогут помочь правительствен-

ным структурам выявлять соответствующие на-

рушения. В соответствии с этим правительство 

должно предпринять все меры для защиты инфор-

мационных каналов и предоставить соответству-

ющие гарантии по защите личной информации в 

соответствии с законом о конфиденциальности.

Контакты с правообладателями 

Нарушение прав ИС может носить разовый или 

многократный характер, поэтому правительство 

США оказывает правообладателям поддержку и 

содействие, в том числе по следующим вопросам:

• как сообщить о возможном нарушении прав;

• типичные случаи нарушения прав;

• судебное преследование нарушителей прав;

• какие документы необходимо предоставлять 

при обращениях о нарушениях прав соб-

ственности и др.

• Доступ к информации по наилучшей ми-

ровой практике и отчетам торговых пар-

тнеров

Отсутствие адекватного применения защиты 

прав ИС остается наиболее острой мировой про-

блемой, хотя отдельные страны приняли законы, 

которые привели к значительным улучшениям в 

этой области. Поэтому правительство США счита-

ет необходимым изучение наилучшего мирового 

опыта, лучших стратегий в области ИС и эффектив-

ных действий правоохранительных органов дру-

гих стран. Правительство США должно регулярно 

отчитываться о своих действиях в этой области, 

что позволит общественности соответственно 

оценить активность администрации.

Перечень иностранных пиратских сайтов

Ежегодно публикуются перечни пиратских ин-

тернет-сайтов, которые заслуживают дальнейше-

го изучения на предмет возможных нарушений 

ИС. Информация, содержащаяся в перечне, не 

представляет собой вывод о нарушении законов, 

а, скорее, служит полезным инструментом для 

идентификации рынков, где отмечен оборот кон-

трафактных товаров, организаций и лиц, замечен-

ных в пиратстве и контрафакции. Такой перечень 

повысит уровень осведомленности общественно-

сти и руководителей компаний.

Мониторинг отчетности 

Представители соответствующих федеральных 

органов власти (агентства) обязаны ежегодно пре-

доставлять информацию о количестве уголовных 

дел по нарушителям ИС и изъятий контрафактной 

продукции. Кроме того, Федеральное бюро рас-

следований (ФБР) обязано представлять ежегод-

ные доклады Конгрессу с подробным отчетом о 

правоприменительной деятельности. Для того, 

чтобы обеспечить исчерпывающую информацию 

о диапазоне правоприменительной деятельности 

по ИС, Министерство юстиции обязано осущест-

влять мониторинг правоприменительной дея-

тельности в области ИС.

Обмен данными 

В соответствии со статьей 337 Закона о тарифах 

от 1930 (19 U. S. C. § 1337), Комиссия по междуна-

родной торговле отвечает за расследование дел 

по обвинениям в недобросовестной практике в 

сфере импорта, в том числе тех дел, которые непо-

средственно связаны с нарушениями прав ИС. По-

сле вынесения судебного определения о наруше-

ниях, таможенная и пограничная службы осущест-

вляют запрет на ввоз контрафактных товаров. В 

этой связи необходимо обеспечение надежного 

информационного обмена между пограничной и 

таможенной службами. В дальнейшем правитель-

ство страны будет добиваться внесения измене-

ний в законодательные акты, чтобы обеспечить 

доступ правообладателям к соответствующей ин-

формации по исключению импорта контрафакта 

и проведенными конфискациями пиратской про-

дукции.

Расширение полномочий 

В соответствии со статьей 337 Закона о тари-

фах от 1930 года, Комиссия по международной 

торговле проводит расследования в отношении 

контрафактного импорта и иных форм недо-

бросовестной конкуренции. ФБР и Комиссия по 

международной торговле несут ответственность 

за принятые решения в отношении вынесенного 

определения по импортному товару, отнесенному 

ими к категории контрафактной (пиратской) про-

дукции и предпринятых действий по ее изъятию, 

а также запрету на въезд в США представителей 

компаний, уличенных в недобросовестной дея-

тельности. Действия по выявлению нарушений 

прав ИС в импортной продукции, могут быть ини-

циированы по просьбе завода-изготовителя, им-

портера или других заинтересованных лиц. В слу-

чае необходимости к расследованию могут быть 

привлечены третьи стороны.

Обеспечение эффективности и координации 

Для повышения эффективности и действен-

ности предпринимаемых мер, а также в целях ис-

ключения дублирования и ввоза на территорию 

США пиратской и любой иной опасной продукции 

(в т.ч. отходов производств) правительство стра-

ны намерено предпринимать действенные меры 
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по координации усилий правоохранительных 

органов на федеральном и местном уровнях, на 

уровне зарубежных представительств, укреплять 

международные связи и проводить обучение по 

эффективным средствам защиты ИС. 

Координация усилий национальных правоох-

ранительных органов направлена на недопуще-

ние дублирования продукции. Многочисленные 

федеральные правоохранительные органы несут 

ответственность за расследование уголовных на-

рушений прав ИС. Чтобы избежать дублирования 

и извлечь пользу от использования опыта от-

дельных учреждений, все действия федеральных 

агентств и Национального координационного 

центра по правам ИС должны быть четко скоорди-

нированы:

• правительство должно обеспечить широкое 

совместное взаимодействие федеральных 

ведомств, ответственных за выявление нару-

шений прав ИС и заведению уголовных дел 

в этой сфере. На сегодняшний день одним из 

важнейших решений является создание Цен-

тра ИС, который работает в тесной связи с 

ФБР, иммиграционной и таможенной служба-

ми, агентством по международной торговле, 

Патентным ведомством США, управлением 

уголовного розыска, почтовым агентством, 

военной инспекцией и другими федеральны-

ми службами. В рамках скоординированных 

усилий по защите прав ИС правоохранитель-

ные органы должны обмениваться информа-

цией, результатами исследований, которые 

помогут проследить новые уголовные тен-

денции и предотвратить выработку новых 

форм и технологий нарушений прав ИС; 

• на федеральном уровне необходимо пред-

усмотреть создание общей базы данных, со-

держащей информацию:

• по разделению полномочий федеральных 

правоохранительных органов; 

• по инцидентам, связанным с нарушениями 

прав ИС; 

• по конкретным делам, находящимся на рас-

смотрении с указанием контактной инфор-

мации по эксперту или следователю, ведуще-

му дело.

Для расширения и актуализации такой базы 

данных правительство США может использовать 

существующие базы данных, такие как те, которые 

используются для борьбы с организованной пре-

ступностью, наркоторговлей, а также использо-

вать региональные информационные системы и 

иные информационные каналы.

Все федеральные ведомства, отвечающие за 

выявление и/или расследование преступлений 

в области ИС, включены в общую базу данных. В 

этой базе данных содержится информация о ком-

мерческой тайне, решениям Большого Жюри, кро-

ме той информации, которая не может быть рас-

крыта в соответствии с действующим американ-

ским законодательством. Такой информационный 

обмен будет способствовать более эффективной 

деятельности федеральных правоохранительных 

органов в достижении наиболее приоритетных 

целей. При необходимости Федеральные агент-

ства будут осуществлять совместные исследова-

ния, чтобы свести к минимуму дублирование рас-

следований и трату средств налогоплательщиков. 

Федеральные органы должны использовать об-

щую базу данных, чтобы избежать потенциально 

возможных конфликтов.

Координация действий федеральных, госу-

дарственных и правоохранительных органов 

В США созданы различные группы, в состав ко-

торых входят представители федеральных, госу-

дарственных и местных правоохранительных ор-

ганов, целью деятельности которых является вы-

работка решений не только в сфере защиты прав 

ИС, но и преступлений, например, незаконного 

оборота наркотиков, торговли людьми и терро-

ризма. Координация совместных усилий в случаях 

с преступлениями в области ИС позволит право-

охранительным органам пользоваться знаниями 

и опытом различных федеральных агентств, феде-

ральных, государственных и местных правоохра-

нительных органов и отдельных органов прокура-

туры. Подобная координация позволит сократить 

дублирование ресурсов и количество потенци-

альных конфликтов, которые могут возникать 

между федеральными правоохранительными ор-

ганами, а также между федеральными и местными 

правоохранительными органами. Министерство 

юстиции и агентство по содействию правосудию 

недавно профинансировали создание целевых 

групп по ИС, которые плотно сотрудничают с фе-

деральными правоохранительными органами.

Для продолжения и расширения этих усилий, 

федеральные агентства, ответственные за выявле-

ние преступлений в сфере ИС, представители СВР, 

ФБР будут также совместно работать в целевых 

группах, создаваемых на местном и региональ-

ном уровнях, координировать совместные усилия 

в этой сфере там, где наиболее распространены 

преступления, связанные с нарушениями прав 

ИС. Для участия в таких целевых группах прави-

тельство будет стимулировать государственные и 
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местные правоохранительные органы, экспертов, 

следователей и прокуроров, ответственных за ис-

полнение законодательства по ИС. 

Координация подготовки прокуроров, ра-

ботников государственных и местных право-

охранительных органов

Правительство проводит обучение специали-

стов заинтересованных государственных, мест-

ных правоохранительных органов и прокуратуры 

по защите прав ИС. Для эффективной подготовки 

кадров федеральные агентства будут работать в 

тесном контакте друг с другом, а также с неком-

мерческими организациями, в том числе Нацио-

нальным центром беловоротничковой преступ-

ности и Национальной ассоциацией генеральных 

прокуроров.

Борьба с нарушениями прав ИС за рубежом

Борьба с нарушениями прав американской ИС 

за рубежом является приоритетной задачей для 

администрации США из-за ее влияния на созда-

ние рабочих мест, рост экономики, общественную 

безопасность и угроз здоровью американцев. 

Очень важно, чтобы в проблемных странах мы 

разместили высокопрофессиональный персонал, 

основной задачей которого является решение во-

просов, связанных с ИС и соблюдение приорите-

тов американской администрации в этой сфере. 

Таким образом, для повышения эффективности 

деятельности персонала в сфере защиты прав ИС, 

правительство предпринимает следующие шаги:

• подготавливать и размещать за рубежом ква-

лифицированный персонал, способный при 

необходимости решать вопросы по оценке, в 

том числе недвижимости в конкретных стра-

нах и регионах; 

• размещать дополнительных сотрудников 

правоохранительных органов, обладающих 

значительными полномочиями по защите 

прав американской ИС за рубежом;

• разрабатывать планы действий для соответ-

ствующих сотрудников зарубежных предста-

вительств США, в том числе посольств, осо-

бенно в странах, представляющих приори-

тетный интерес для США в области ИС; 

• создавать или усиливать рабочие группы в 

рамках посольств для реализации планов по 

защите прав американской ИС в приоритет-

ных для США странах;

• укреплять и координировать взаимодей-

ствие зарубежных представительств США со 

штаб-квартирой Центра ИС для того, чтобы 

государственные служащие, работающие в 

этих представительствах, имели четкое пред-

ставление о приоритетных задачах США в 

этой сфере; 

• внедрять и применять процедуры оценки 

эффективности зарубежного персонала в 

решении выявленных проблем защиты прав 

американской ИС.

Наращивание потенциала по обучению 

Правительство предприняло значительные 

усилия по сокращению нарушений прав амери-

канской ИС на международном уровне посред-

ством реализации мероприятий по обучению, 

включая семинары, практикумы, информацион-

но-пропагандистские и учебные программ, на-

правленные на информирование иностранных 

правительств, граждан и акционеров частного 

сектора о необходимости и механизмах защиты 

ИС, эффективного соблюдения прав ИС. Тем не ме-

нее, эти усилия могут быть более эффективными, 

если такие действия будут скоординированы.

Для того чтобы содействовать эффективному 

обучению необходимо:

а) усилить межведомственную координацию 

по обучению, создать межведомственную комис-

сию, через которую соответствующие учреждения 

будут получать планы, информацию и знакомить-

ся с лучшей мировой практикой, а также интегри-

ровать общие усилия по наращиванию потенциа-

ла содействия развивающимся странам; 

б) уделять особое внимание обучению в тех 

странах, где обеспечение защиты прав ИС являет-

ся приоритетом для США и где эти усилия могут 

оказаться наиболее эффективными;

в) разработать методику оценки комплексных 

потребностей и на основе этих оценок, вырабо-

тать стратегические планы по наращиванию на 

ближайшую перспективу потенциала по обуче-

нию;

г) разработать механизмы для оценки эффек-

тивности программ по подготовке кадров;

д) во избежание дублирования, нерациональ-

ного использования ресурсов о достижения 

большей согласованности действий разработать 

учебные материалы, в том числе каталоги, и раз-

местить их в общей базе знаний, а также обеспе-

чить к ней доступ всех участников программ по 

обучению;

е) убедиться, что материалы по обучению и на-

ращиванию кадрового потенциала соответствуют 

законодательству США по ИС и политическим це-

лям американской администрации;

ё) убедиться в достижении целей обучения с 

учетом действующих нормативных актов и зако-

нодательных ограничений; 
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ж) координировать просветительскую деятель-

ность с международными организациями и биз-

нес-сообществом, чтобы сделать обучение более 

эффективным.

Создание фармацевтического межведом-

ственного комитета 

Координатор по соблюдению прав ИС (далее – 

IPEC) IPEC учредило межведомственный Комитет 

по контрафактным фармацевтическим препара-

там и изделиям медицинского назначения. Этот 

Комитет обобщает результаты деятельности мно-

гочисленных федеральных агентств, в том числе 

Управления национальной политики по контролю 

за наркотиками, Национальных Институтов Здо-

ровья (NIH), DOC, DOS / U. S. Агентства междуна-

родного развития США (USAID), Центра по ИС, 

СВР, пограничной и таможенных служб, ФБР, Ад-

министрации по борьбе с наркотиками и других 

ведомств. В случае необходимости Комитет будет 

приглашать к участию экспертов из частного сек-

тора. Комитет действует в полном соответствии с 

законодательством США. Помимо вопросов, свя-

занных с нарушением прав ИС, в задачи Комите-

та входит рассмотрение проблем, связанных, на-

пример, с деятельностью нелицензированных 

Интернет-аптек, которые могут распространять 

поддельные лекарственные препараты, и т.п. По 

результатам своей деятельности Комитет в тече-

ние 120 дней с начала своего первого заседания 

готовит доклад для правительства с конкретными 

рекомендациями для выработки соответствующе-

го плана действий на государственном уровне. 

Усиление защиты на международном уровне 

По мере возникновения прецедентов, связан-

ных с нарушением прав американской ИС, прави-

тельство использует свое влияние и вырабатыва-

ет конкретные решения по ее защите на междуна-

родном уровне. 

Действия в отношении зарубежных интер-

нет-сайтов, нарушающих права американской 

интеллектуальной собственности 

Деятельность иностранных web-сайтов и web-

сервисов, контролируемых из-за рубежа и нару-

шающих права американской ИС, представляет 

собой серьезную угрозу подрыва национальной 

экономической безопасности. Количество таких 

сайтов и сервисов вне пределов юрисдикции США 

постоянно увеличивается, поэтому IPEC оказыва-

ет федеральным агентствам всемерную помощь и 

поддержку для эффективного решения вопросов 

правоприменения, для чего будет разработан ско-

ординированный план по борьбе с такими сайта-

ми и сервисами, который включает:

• мониторинг соблюдения американского за-

конодательства;

• привлечение к совместной деятельности в 

этой области международных организаций, 

дипломатических и иных учреждений, работа-

ющих с иностранными представительствами;

• привлечение частного сектора.

Развитие сотрудничества с иностранными 

правоохранительными органами 

Международное сотрудничество правоохра-

нительных органов является важной частью борь-

бы с глобальным пиратством и контрафактом, 

поэтому федеральные агентства, занимающиеся 

вопросами безопасности, будут поощрять сотруд-

ничество с зарубежными коллегами с целью:

• активизации усилий по преследованию ино-

странных нарушителей американской ИС как 

внутри страны, так и за ее пределами;

• стимулирования деятельности по пресече-

нию нарушений прав американской ИС за 

рубежом;

• расширения полномочий и договоренностей 

для укрепления трансграничных усилий по 

защите ИС.

Защита американской ИС через инструмен-

ты торговой политики

Правительство традиционно стремилось ис-

пользовать инструменты торговой политики, что-

бы обеспечить более эффективную защиту прав 

американской ИС. В качестве примеров можно 

привести следующие соглашения: двусторонние 

торговые переговоры, Закон США «О торговле» и, 

в частности Отчет «Special 301», который действи-

тельно предусматривает применение санкций к 

странам, которые не предоставляют адекватную 

и эффективную защиту ИС, принадлежащей США, 

соглашения по борьбе с контрафактом (ACTA), со-

глашение о Транс-Тихоокеанском партнерстве 

(Trans-Pacifi c Partnership – TPP), защита прав в рам-

ках Всемирной торговой организации (ВТО) и др. 

Соединенные Штаты Америки будут продол-

жать практику использования таких инструмен-

тов, чтобы обеспечивать надежную защиту прав 

американской интеллектуальной собственности, 

в том через патенты, регистрацию товарных зна-

ков, включая географические указания, а также 

путем усиления норм гражданского права. 

Закон «О торговле», специальный раздел 301 

В 1988 г. была внесена поправка в законода-

тельство США, что дало возможность правитель-

ству США реагировать на неадекватную или неэф-
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фективную защиту прав ИС с помо щью штрафных 

санкций в рамках Раздела 301 Закона о торговле 

1974 г. Ежегодный анализ практики иностран ных 

государств в сфере защиты интеллектуальной 

собственности, проводимый в соответствии с 

этой поправ кой, осуществляется в рамках специ-

ального Отчета «Special 301». Начиная с 1989 года 

Торговое представительство США (United States 

Trade Representative – USTR) ежегодно публикует 

Отчет «Special 301», содержащий перечень стран, 

в которых, по мнению американской администра-

ции, защита интеллектуальной собственности 

осуществляется не на должном уровне1. 
Этот раздел является положением Закона о 

торговле 1994 года, с учетом внесенной в него 

поправки, которое предоставляет USTR полно-

мочия вступать в переговоры по искоренению 

несправедливой практики в торговле с иностран-

ными государствами. Указанные полномочия вы-

текают из постановления, что правительство ино-

странного государства отказало США в правах, 

пре дусмотренных торговым соглашением, или 

приняло ре шение, которое либо не соответству-

ет порядку предо ставления льгот Соединенным 

Штатам в рамках торго вого соглашения, либо ли-

шает Соединенные Штаты таких льгот; или про-

водит политику и осуществляет практические 

действия, не имеющие под собой оснований, т.е. 

являю щиеся дискриминационными и создающи-

ми трудности и/или ограничения для коммерче-

ской деятельности США. Если спор, возникающий 

в рамках «Special 301», не может быть разрешен, 

могут быть введены штрафные торговые санкции.

То, как создается и используется отчет «Special 

301», может быть интересно не только специали-

стам в области интеллектуальной собственности. 

Здесь есть чему поучиться нашим госорганам.

Отчет «Special 301» позволяет США эффектив-

но отстаивать права американской интеллек-

туальной собственности за пределами страны. 

Торговое представительство США проводит ре-

гулярный анализ зарубежных рынков ИС, по ре-

зультатам которого ежегодно публикуется отчет, в 

котором содержится, перечень стан, так называе-

мых, «приоритетных» нарушителей, вызывающих 

озабоченность администрации США. Объявле-

нию страны «приоритетным нарушителем» пред-

шествует включение ее в список «приоритетного 

1 Offi  ce of the United States Trade Representative. [Элек-

тронный ресурс]. URL: https://ustr.gov/issue-areas/intellectual-

property/Special-301.

наблюдения». В настоящее время в этом списке 

8 стран: Аргентина, Европейский Союз, Греция, 

Индия, Индонезия, Япония, Корея и Турция. Пере-

вод страны из списка приоритетного наблюдения 

в список «приоритетных нарушителей» требует 

специальной процедуры и времени. Санкции к 

странам «приоритетного наблюдения» не могут 

применяться немедленно. Следующий уровень 

– это «список наблюдения», в котором на дату со-

ставления настоящего документа, содержится 26 

стран, в числе которых, например, Италия. В от-

ношении стран-членов ВТО должна применяться 

процедура разрешения споров, предусмотренная 

для стран-членов этой организации. 

Государства, злостно не соблюдающие прин-

цип защиты прав ИС, резуль татом чего является 

серьезное негативное воздействие (реальное или 

потенциальное) на соответствую щую продукцию 

США, в соответствии с законодательством страны, 

должны быть отнесены к странам приоритетного 

наблюдения и внесены в так называемый список 

приоритетного наблюдения – «Priority Watch List». 

Политика стран в сфере интеллектуальной соб-

ственности, внесенных в данный список, подле-

жит тщательному анализу, результаты анализа пу-

бликуются в Отчете «Special 301». USTR может и не 

вносить какое-либо государство в перечень стран 

приоритетного наблюдения, если государство до-

стигло определенного прогресса в сфере защиты 

прав ИС и не представляет угрозы американской 

интеллектуальной собственности. То есть, USTR 

может не только менять статус стран, переводить 

страны из одного списка в другой, но и вовсе ис-

ключать их из списков «Special 301».

Список «Priority Watch List» – это перечень 

стран, имеющих серьезные недостатки в сфере со-

блюдения прав интеллектуальной собственности, 

«требующие повышенного внимания со стороны 

USTR»2, так как создаваемые этими странами ба-

рьеры на пути досту па к рынку являются предме-

том «особой озабо ченности» со стороны США. 

Список «Watch List» определяется USTR, как пере-

чень стран, имеющих лишь «некоторые недостатки» 

в сфере прав на интеллектуальной собственности, 

то есть, – это «наблюдательный» перечень госу-

дарств, политика или практика которых отвечают 

не всем, а лишь некоторым критериям в области со-

блюдения прав интеллектуальной собственности. 

2 Электронный ресурс. URL: http://security-corp.org/

programming/vebdev/18911-specialnyy-otchet-301-2014-god.

html
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В рамках подготовки ежегодных Отчетов 

«Special 301» USTR постоянно проводит монито-

ринг соблюдения прав интеллектуальной соб-

ственности во всем мире. Результирующий Отчет 

содержит подробные сведения о рыночных ба-

рьерах, создаваемых иностранными государства-

ми, сдерживающих или препятствующих доступу 

США на рынок. 

Например, в Отчете «Special 301» за 2013 год 

проанализирована ситуация с защитой прав ин-

теллектуальной собственности в 95 странах, явля-

ющихся торговыми партнерами США. Ниже при-

водятся основные положения Отчета «Special 301» 

за 2013 г., опубликованного 01.05.2013г.:

• USTR в Отчете 2013 года включило Украину в 

Приоритетный контрольный список в связи 

с серьезным снижением правоприменитель-

ной деятельности в области использования 

пиратского программного обеспечения в 

госорганах и пиратством в интернете, а так-

же с нарушением справедливого и равного 

доступа к рынку посредством разрешения и 

деятельности агентств, занимающихся сбо-

ром авторских отчислений. Как сказано в до-

кладе, Украина признала наличие в стране 

серьезных проблем, связанных с деятельно-

стью таких нелегальных или «самозваных» 

организаций, которые присваивают автор-

ские отчисления, утверждая, будто имеют на 

это право. «Правительство не привлекло к 

ответственности такие самозваные органи-

зации по сбору авторских отчислений даже 

после того, как установило, что они присваи-

вали деньги без необходимого разрешения», 

– отмечается в докладе.

• Серьезная обеспокоенность выражается 

в связи с хищением коммерческих тайн в 

Китае, при этом отмечается определенный 

прогресс в устранении других важных про-

блем, связанных с защитой авторских прав 

и предоставлением доступа на рынок в этой 

стране.

• Канада перенесена из списка приоритетного 

наблюдения (Priority Watch List) в Watch List в 

знак признания существенного прогресса в 

области защиты авторских прав. Тем не ме-

нее, в отчете «Special 301» указывалось, что 

USTR продолжит свою работу с Канадой с 

целью разрешения оставшихся немногочис-

ленным проблем в сфере защиты прав интел-

лектуальной собственности.

В некотором смысле «Special 301» имеет поли-

тическую направленность и является инструмен-

том определенного воздействия на правительства 

других стран, о чем свидетельствует, например, тот 

факт, что в 2013 году Украина была внесена в пере-

чень стран – основных нарушителей прав интел-

лектуальной собственности (Priority Watch List), а в 

2014 году она была выведена из этого списка3. В От-

чете «Special 301» за 2014 год отмечалось, что пре-

тензии к непрозрачной системе сбора авторских 

отчислений в Украине, использованию нелицензи-

онного программного обеспечения государствен-

ными органами и общему распространению пират-

ства в стране остаются. Однако, учитывая нынеш-

нюю политическую ситуацию в Украине, наказания 

за это не последует. В Отчете указывалось, что USTR 

надеется, что новая власть будет защищать права 

интеллектуальной собственности.

В 2014 году в «Priority Watch List» вошли: 

Алжир; Аргентина; Чили; Китай; Индия; Индо-

незия; Пакистан; Россия; Таиланд; Венесуэла. 

В спиcок «Watch List» вошли: Барбадос; Беларусь; 

Боливия; Бразилия; Болгария; Канада; Колумбия; 

Коста Рика; Доминиканская Республика; Эквадор; 

Египет; Финляндия; Греция; Гватемала; Ямайка; Ку-

вейт; Ливан; Мексика; Парагвай; Перу; Румыния; 

Таджикистан; Тринидад и Тобаго; Турция; Туркме-

нистан; Узбекистан; Вьетнам.

В Отчете «Special 301» за 2015 год Россия по-

прежнему находится в списке нарушителей прав 

интеллектуальной собственности4 в связи с нару-

шениями прав интеллектуальной собственности в 

сети Интернет (т.н. «пиратством») и неправомер-

ным использованием товарных знаков на контра-

фактных товарах. Также в этом Отчете было от-

мечено, что российское законодательство по ин-

теллектуальной собственности эволюционирует в 

лучшую сторону. 

Страны, включенные в Priority Watch List, вызы-

вают наиболее серьезную обеспокоенность в свя-

зи с недостаточностью мер по защите и реализации 

прав интеллектуальной собственности. Например, 

Китай по-прежнему находится в американском 

списке злостных нарушителей законов об ИС. 

Прошедший 2014 финансовый год был годом 

заметных достижений Патентного ведомства США 

(USPTO). Были предприняты эффективные меры по 

3 Offi  ce of the United States Trade Representative. [Элек-

тронный ресурс]. URL: https://ustr.gov/issue-areas/intellectual-

property/special-301/2014-special-301-review

4 Offi  ce of the United States Trade Representative. [Элек-

тронный ресурс]. URL: https://ustr.gov/issue-areas/intellectual-

property/special-301/2015-special-301-review/
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ускорению процедуры экспертизы заявок, вырабо-

таны новые меры по сохранению высококвалифици-

рованных кадров, расширению сети офисов USPTO, 

чему способствовал подписанный в 2011 году пре-

зидентом США закон (AIA) о создании региональных 

сателлитовых (спутниковых) офисов USPTO и, общей 

модернизации патентной системы США.

Спутниковые офисы обеспечивают присут-

ствие USPTO во всех регионах страны, создавая 

тем самым дополнительное преимущество изо-

бретателям, предпринимателям и малому бизнесу 

на местах. Персонал в этих офисах работает в тес-

ном контакте с головным Патентным ведомством 

США и, одновременно, имеет возможность более 

плотного сотрудничества с региональными науч-

ными и технологическими структурами, инжини-

ринговыми организациями и бизнесом.

Все это отвечает основной миссии Патентного 

ведомства США, заключающейся в стимулирова-

нии инноваций, усилении конкурентоспособности 

страны на мировых рынках, предоставлении вы-

сококачественной и своевременной экспертизы, 

более эффективном управлении интеллектуаль-

ной собственностью, как внутри страны, так и за 

рубежом, повышении качества образования в сфе-

ре ИС и привлечении высококвалифицированных 

кадров, создания новых рабочих мест и др.

 Выполненное исследование по стратегии ИС 

США показывает, что актуальным при построении 

стратегии ЕАЭС, также как и в США, должно быть 

не только более эффективное использование за-

конодательства в сфере правовых отношений, но 

и решение крайне важной задачи развития инно-

вационной экономики.

США значительно лучше других стран исполь-

зуют интеллектуальную собственность для разви-

тия собственных сфер науки, образования, инно-

ватики, промышленности и всей экономики стра-

ны в целом.

Также следует отметить, что США уделяют зна-

чительное внимание не только внутреннему рын-

ку ИС, но весьма активно выстраивают отношения 

со всеми своими зарубежными партнерами, что 

позволяет сделать вывод о том, что значительная 

часть бюджета США пополняется за счет доходов, 

поступающих из других стран. Внешний рынок 

для США, пожалуй, более важен, чем их внутрен-

ний рынок. 

ИС США работает во всех странах и дает воз-

можность повышать доходы своим ученым, изо-

бретателям, предпринимателям и государствен-

ным чиновникам. 

При выстраивании стратегии ЕАЭС следует об-

ратить внимание на сферу внешнеэкономических 

отношений с основными партнерами и конкурен-

тами на мировом рынке.
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Сложность процессов отбора перспективных 

результатов интеллектуальной деятельности 

(РИД) как новых объектов инновации, основанных 

на положительной оценке возможностей их ком-

мерциализации, во многом зависит как от катего-

рии самого объекта коммерциализации, так и от 

опыта специалиста, занимающегося коммерциа-

лизацией технологий и других объектов интеллек-

туальной собственности (ОИС).

При отборе объекта инновации для его даль-

нейшей коммерциализации необходимо учиты-

вать фазу исследовательских и опытно-конструк-

торских работ, в которой он находится. С позиций 

управления проектами такие объекты могут на-

ходиться на отдельных фазах, каждая из которых 

должна привести к определенному результату.

Удобной формой проведения оценки интел-

лектуальной собственности является использо-
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вание различных форм, которые включали бы в 

себя оценку таких факторов, как потенциальный 

рынок, влияние интеллектуальной собственности 

на развитие рынка, конкурирующие продукты и 

услуги, сроки вывода интеллектуальной собствен-

ности на рынок, возможные формы защиты интел-

лектуальной собственности и другие [1]. 

Отбор объектов инновации для дальнейшей 

его коммерциализации должен основываться на 

следующих 8 параметрах:

1. Новизна, уникальность и качество объекта 

инновации.

2. Соответствие (или превосходство) объекта 

инновации существующему уровню науки 

и техники.

3. Рыночная потребность в объекте иннова-

ции и/или в инновационном продукте.

4. Экономические преимущества, создава-

емые объектом инновации для конечных 

пользователей.

5. Новизна инновационного продукта, изго-

товленного на основе или с использовани-

ем объекта инновации.

6. Соответствие объекта инновации техноло-

гическим возможностям производителей 

лицензионной продукции.

7. Конкурентоспособность объекта иннова-

ции по сравнению с существующими на 

рынке аналогичными технологиями и дру-

гими объектами техники. 

8. Широта возможностей применения объек-

та инновации.

Пример разделения всего процесса создания 

и производства объекта инновации на фазы жиз-

ненного цикла приведен в Таблице 1.

Эффективное управление интеллектуальными 

правами является важным фактором и, несомнен-

но, существенно влияет на стоимость ОИС. Вы-

деляя маневренность в управлении правами на 

ОИС, следует отметить, что значение этой управ-

ленческой гибкости также должно быть включено 

в методы оценки [2, 3, 4]. В этих случаях выполнить 

оценку целесообразно при плавающей ставке 

дисконтирования, значения которой изменяются 

Таблица 1. Процесс создания и производства объекта инновации
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(уменьшаются) при переходе оцениваемого ОИС 

из одной стадии инновационного цикла в другую, 

успешно преодолевая риски реализации проекта.

Широко распространенный на практике про-

фессиональной оценки метод дисконтирования 

денежных потоков (ДДП) из-за своей статичности 

не позволяет анализировать рассматриваемую 

инвестиционную ситуацию. При использовании 

метода ДДП (NPV-анализ) в процессе оценки стои-

мости ОИС оценщик не в состоянии количествен-

но измерить имеющуюся неопределенность в ре-

ализации ОИС в рамках инновационного проекта 

[5, 6, 7]. Упускается из вида гибкость, которая каса-

ется неопределенности в отношении темпов ро-

ста денежного потока. При таком подходе предпо-

лагается, что текущая стоимость как притока, так 

и оттока денежных средств является статичной. 

Оценщики, которые понимают ограниченность 

оценки объектов только с помощью метода ДДП, 

стараются применять анализ сценариев для того, 

чтобы учитывать необходимость ранжирования 

ключевых показателей. Использование пессими-

стичного, оптимистичного и наиболее вероятного 

сценариев помогает ограничить неопределен-

ность, однако статичность остается на уровне 

каждого из этих сценариев. Сценарный подход 

распознает существование неопределенности, но 

при этом не учитывает ценность гибкости, кото-

рая заложена в саму ситуацию, и тем самым ока-

зывается неэффективным при принятии решений. 

Анализ дерева решений как один из вариантов 

такой оценки можно интерпретировать как разно-

видность комплексной и разветвленной версии 

анализа на основании ДДП, генерируемого оце-

ниваемым ОИС. Анализ дерева решений может 

оказаться достаточным только тогда, когда такие 

точки принятия решения на каждой стадии инно-

вационного цикла коммерциализации оценивае-

мого ОИС заранее известны и могут происходить 

в определенные моменты времени. Поэтому здесь 

также существует проблема с необходимостью на-

значения ставок дисконтирования отдельно для 

каждой стадии.

В отличие от данного метода метод реальных 

опционов предполагает принципиально иной 

подход. Использование реальных опционов обе-

спечивает всестороннюю оценку стратегического 

решения даже при наличии неопределенности. 

Неопределенность остается, а менеджмент с те-

чением времени подстраивается (принимает оп-

тимальные решения) к изменяющейся ситуации 

[8, 9, 10]. Таким образом, реальные опционы дают 

возможность изменять и принимать оптимальные 

решения в будущем в соответствии с новой по-

ступающей информацией. Причем возможности 

принимать и изменять решения в будущем коли-

чественно оцениваются в момент анализа. Необ-

ходимо отметить, что независимо от выбранного 

метода оценки менеджмент в большинстве случа-

ев имеет возможность принимать оптимальные 

решения и изменять уже принятые. Проблема ме-

тода ДДП в том, что он не учитывает такие возмож-

ности на этапе оценки эффективности инвестици-

онного проекта, и соответственно, нет уверенно-

сти в правильном определении стоимости реали-

зуемого в рамках инвестиционного проекта ОИС. 

В отличие от метода ДДП, который учитывает 

только поступление и расход денежных средств, 

метод реальных опционов позволяет учесть боль-

шее количество факторов, например, период, 

в течение которого сохраняется монопольное 

право на получение экономических выгод, не-

определенность будущих поступлений, текущая 

стоимость будущего поступления и расходования 

денежных средств и стоимость, теряемая во вре-

мя истечения срока действия правовой охраны 

оцениваемого ОИС. 

В конечном счете, оценка опциона включа-

ет стоимость не только оцениваемого ОИС, но и 

оценку знаний. Это важно, так как стратегические 

решения редко являются сиюминутным делом, 

особенно в капиталоемких отраслях промышлен-

ности. NPV-анализ часто показывает неадекват-

ные результаты, потому что ценность знаний в 

этом случае не может быть точно учтена до пол-

ного распределения всех обязательств. Данная 

проблема рассматривается в модели реальных 

опционов.

Применение методики реальных опционов к 

оценке стоимости прав на ОИС целесообразно, 

когда выполняются следующие условия:

• результат коммерциализации объекта ИС 

подвержен высокой степени неопределен-

ности;

• менеджмент компании способен принимать 

гибкие управленческие решения при появ-

лении новых данных по проекту коммерци-

ализации ОИС;

• финансовый результат проекта коммерци-

ализации ОИС во многом зависит от прини-

маемых менеджерами решений. При оценке 

проекта по методу ДДП значение текущей 

стоимости чистой прибыли от ОИС отрица-

тельно или чуть больше нуля.

Рассматривая любой проект коммерциализации 

ОИС, необходимо понимать, в чем состоит его гиб-
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кость, какие реальные опционы могут в нем при-

сутствовать. Также нужно учитывать, сколько стоит 

реализация опциона, в каких случаях возможна эта 

реализация и какие выгоды она принесет [3]. 

Рассмотрим пример коммерциализации изо-

бретения, относящегося к авиационным изделиям 

пятого поколения (рисунок). Коммерциализация 

изобретения проходит пять этапов разработки и 



46 Правовая информатика №1 – 2015

Та
б

л
и

ц
а

 2
. Р

а
сч

е
т

 в
е

р
о

я
т

н
о

ст
и

 р
е

а
л

и
за

ц
и

и
 и

н
т

е
л

л
е

к
т

уа
л

ь
н

о
й

 с
о

б
ст

в
ен

н
о

ст
и

 и
 в

ы
хо

д
а

 н
а

 п
р

о
д

а
ж

и
 и

н
н

о
в

а
ц

и
о

н
н

о
й

 п
р

о
д

ук
ц

и
и

 



47

Экономико-правовые особенности оценки результатов интеллектуальной...

Правовая информатика №1 – 2015

организации производства лицензионной про-

дукции. Затем начинается продажа лицензионной 

продукции. Полагаем, что этапы прохождения 

коммерциализации совпадают с этапами, изло-

женными в табл. 1.

На приведенном выше рисунке анализа ве-

роятности исходов коммерциализации запатен-

тованного изобретения обозначение «Х00%» оз-

начает вероятность достижения определенной 

степени реализации изобретения в зависимости 

от этапов прохождения процесса создания, про-

изводства и продажи инновационной продукции 

(см. табл.1). 

Здесь использованные обозначения означают: 

Х = У – удачный исход; Х = Д – доработка; Х = Н – 

неудачный исход; 00% – вероятность достижения 

обозначенного исхода. 

Результаты расчета вероятности исходов ком-

мерциализации запатентованного изобретения 

приведены в табл.2. Учитывая, что в настоящий 

момент завершена научно-исследовательская 

работа, по результатам которой доказана реа-

лизуемость инновационной идеи (технического 

решения) и получена правовая охрана (патент на 

изобретение) на результат интеллектуальной де-

ятельности, можно произвести оценку ценности 

этого изобретения как результат его коммерциа-

лизации. 

Оценка инвестиционной стоимости исклю-

чительного права на данное изобретение при 

допущении его успешной реализации и полной 

готовности к использованию в производстве дал 

результат в размере 289, 94 млн.евро.

Таким образом, в результате анализа дерева 

решений установлено, что только варианты исхо-

да А, Б, Д и К имеют успех на продажу лицензион-

ной продукции. Суммарная вероятность этих ис-

ходов составляет 20, 62%.

Отсюда можно сделать вывод, что рыночная 

стоимость исключительного права на данное изо-

бретение в настоящий момент может составлять:

289, 94 млн.евро × 20, 62% = 59 785, 6 тыс.евро.

Оценка научно-технического уровня продук-

ции позволяет реально продемонстрировать, на 

каком современном системном уровне находит-

ся вновь создаваемая научно-техническая или 

инновационная продукция. В рамках какого по-

коления технологий, изделий, продукции, или 

какой известной специалистам модификации она 

предполагается для выхода на рынок. В подобных 

случаях экспертам изначально становится ясно 

качество разработки и, соответственно, качество 

конкретных научно-технических и иных решений, 

в том числе организационно-экономических и со-

циальных, которые всегда вторичны.

Реальная оценка научно-технического уровня 

является важнейшим элементом системного пони-

мания, встраивания и соответствующего систем-

ного последующего совершенствования вновь 

создаваемых технологий и изделий [11, 12, 13, 14]. 

Более того, можно с уверенностью утверждать, 

что без такой оценки подавляющее большинство 

разработок будут явно неполноценными, недо-

работанными и не адаптированными к реальному 

научно-техническому уровню конкурентоспособ-

ной продукции.

Заключение

Основная проблема оценки перспектив ком-

мерциализации интеллектуальной собственности 

состоит в том, чтобы иметь четкое представление 

о ее ценности на различных стадиях становления 

и использования. Отсутствие четко отработанных 

экономико-правовые механизмов оценки объ-

ектов инновации на начальных стадиях научно-

исследовательских и проектно-технологических 

работ является одной из сложных проблем ком-

мерциализации технологий в России. 

Для успешной коммерциализации перспектив-

ных научно-технических разработок необходимо, 

в первую очередь, формировать правовые осно-

вы и реализовать экономические механизмы, что-

бы заинтересовать правообладателей и авторов 

в активном участии и конструктивной поддержке 

процессов коммерциализации. При этом необхо-

димо понимать, что полностью исключить право-

вые и экономические риски невозможно, но ими 

можно управлять для минимизации негативных 

последствий некорректной оценки [15].

На всех этапах коммерциализации объектов 

инновации возникает необходимость в оценке их 

стоимости. «По существу, стратегический подход к 

интеллектуальной собственности означает, что вы 

знаете стоимость ваших активов» – так говорил 

Дональд Питерсон, Исполнительный Вице-Прези-

дент и Главный финансовый директор компании 

Lucent Technologies Inc., которая является одной 

из ведущих компаний в мире по внедрению интел-

лектуальной собственности в производство [16].
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Руководство КНР после вступления в ВТО с на-

чала 2000-х годов стало уделять особое внимание 

разработке стратегии государственного развития 

в сфере интеллектуальной собственности (ИС). 

Как свидетельствуют китайские ученые, «с начала 

2000 года Государственное управление по ИС на-

чало задумываться над вопросами стратегии ИС, с 

2002 года был запущен процесс разработки стра-

тегии в сфере патентов» [1]. 

В этот период во время инспекционной по-

ездки по провинции Шаньдун премьера Государ-

ственного совета КНР Вэнь Цзябао, на всю страну 

прозвучала его известная фраза: «будущая конку-

ренция в мире – это конкуренция в сфере ИС».

После этого судьбоносного заявления одно-

го из высших руководителей страны, уже в июле 

2004 года было выдвинуто предложение о разра-

ботке единой для государства стратегии в сфере 

ИС. В результате уже в июне 2008 г. была подготов-

лена «Государственная программа стратегии раз-

вития интеллектуальной собственности». 

Согласно положениям этого нормативного до-

кумента, в долгосрочной перспективе к 2020 года 

Китай должен стать государством с высоким уров-

нем развития институтов «создания, использова-

ния, защиты и управления» в сфере ИС. 

В этом документе были поставлены четыре ос-

новные задачи, способствующие инновационно-

му развитию страны: 1) занять 1-е место в мире по 

числу ежегодных заявок на патенты на изобрете-

ния, а также увеличить количество заявок на па-

тенты из-за рубежа; 2) повышение эффективности 

использования ИС и увеличение доли наукоемкой 

продукции; 3) улучшение защиты прав ИС; 4) по-

вышение уровня знаний в сфере ИС. Принятая в 

КНР «Государственная программа стратегии раз-

вития интеллектуальной собственности» пред-

ставляет собой чрезвычайно важный для страны 
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нормативный документ, в котором закреплены ос-

новные направления движения Китая в сфере ИС 

на ближайшие годы.

В настоящее время основными правовыми до-

кументами, регулирующими институт ИС в КНР, 

являются три принятых в 80-е гг. ХХ века закона: 

Закон КНР «О торговой марке», Закон КНР «О па-

тентах» и Закон КНР «Об авторском праве», в ко-

торые после вступления КНР в ВТО в 2001 г. были 

внесены соответствующие изменения, деклариру-

ющие защиту прав ИС не только для китайских, но 

и для иностранных компаний и частных лиц.  

1) Закон КНР «О торговой марке» (принят на 24-м 

заседании ПК ВСНП 5-го созыва 23.08.1982, с после-

дующими изменениями от 22.02.1993 и 27.10.2001) 

(далее: Закон «О торговой марке»). Рассматривае-

мый законодательный акт является одним из пер-

вых, принятых в КНР вскоре после начала прове-

дения политики реформ и открытости. Ныне дей-

ствующий Закон «О торговой марке» состоит из 8 

глав, 64 статей. Китайским законодателем устанав-

ливается, что данный акт правотворчества принят 

в целях «усиления контроля за использованием 

торговых марок, охраны исключительных прав на 

торговые марки, содействия обеспечению каче-

ства товаров и услуг со стороны производителей 

и предпринимателей, защиты репутации торговых 

марок для обеспечения законных прав и интересов 

потребителей, производителей и предпринимате-

лей и содействия развитию социалистической ры-

ночной экономики» (ст.1). 

Как следует из текста закона, основную роль 

в борьбе с контрафактной продукцией играют 

органы Промышленно-торговой администрации 

КНР (Чжунгогуншансинчжэнцзюй). В случае если 

правообладателю или заинтересованному лицу 

стало известно о нарушении своих прав в отноше-

нии торговой марки, то оно вправе обратиться за 

защитой своих законных интересов в управление 

Промышленно-торговой администрации не ниже 

уездного уровня по месту нарушения прав. 

Помимо обычных торговых марок, представ-

ляющих собой товарные знаки и знаки обслужи-

вания, в соответствии с законодательством КНР 

можно выделить следующие категории торговых 

марок: 1) коллективные торговые марки; 2) обще-

известные торговые марки; 3) знаки сертифика-

ции; 4) наименования места происхождения; 5) 

старые торговые марки Китая. 

Защита торговой марки (прав ИС) при экспорте 

(импорте) продукции осуществляется в соответ-

ствии с Правилами «О таможенной защите прав 

интеллектуальной собственности», вступившими 

в силу с 01.03.2004. В соответствии со статьей 12 

правообладатель вправе обратиться в таможен-

ные органы с заявлением о задержании экспорта 

или импорта продукции, которая может являться 

контрафактной и нарушать права данного право-

обладателя. После задержания данных товаров 

проводится установление наличия или отсутствия 

нарушения прав ИС; в случае признания продук-

ции контрафактной, она должна быть конфиско-

вана таможенными органами; при наличии со-

става преступления материалы дела передаются 

в органы общественной безопасности для после-

дующего привлечения виновного лица (организа-

ции) к уголовной ответственности.

2) Закон КНР «О патентах» был принят на 4-м за-

седании ПК ВСНП 6-го созыва 12.03.1984, с после-

дующими изменениями от 04.09.1992, 25.08.2000 и 

27.12.2008. Ныне действующий Закон «О патентах» 

состоит из 8 глав, 76 статей. Согласно статье 1 За-

кон был принят «в целях защиты законных прав и 

интересов патентообладателей, поощрения изо-

бретательского творчества, содействия в его при-

кладном использовании, повышения инновацион-

ности, стимулирования научно-технического про-

гресса и социально-экономического развития». 

В документе законодательно закрепляется 

определение нескольких важных для института 

патентного права понятий. Термин «изобретатель-

ское творчество» включает в себя понятия «изо-

бретение» (фамин), «модель для практического 

применения» (шиюнсиньсин) и «конструкция» 

(вайгуаньшэцзи) (см. ст.2 данного закона и табл.3,4 

выше). При этом под изобретениями понимаются 

новые технические решения, относящиеся к про-

дукции, способам их изготовления или их усовер-

шенствованию; под модель для практического 

применения понимаются новые технические ре-

шения, используемые в прикладных целях и от-

носящееся к конструкции, форме (или их сочета-

нию) продукции; под конструкциями понимаются 

новые дизайнерские решения, имеющие эстети-

ческое значение и используемые в промышлен-

ности. 

Согласно существующей в Китае патентной си-

стеме, Управление по патентам Государственно-

го совета КНР (Патентное управление КНР) несет 

ответственность по регулированию патентов по 

всей стране, в едином порядке принимает и рас-

сматривает заявки на выдачу патентов и предо-

ставляет патентные права в установленном зако-

ном порядке (ст.3). Управления по патентам про-

винций, автономных районов, городов централь-

ного подчинения несут ответственность по регу-
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лированию патентов в пределах соответствующих 

административно-территориальных единиц.

Патентное управление КНР было создано 14 ян-

варя 1980 г. по решению высшего административ-

ного органа Китая – Государственного совета КНР. 

В то время Патентное управление КНР включало 

несколько рабочих групп с числом сотрудников, 

не превышающих 100 человек. В настоящее время 

в патентном ведомстве работает более 3 тысяч че-

ловек, а само учреждение заслужило в китайском 

обществе высокую репутацию. 

За относительно короткий срок в Китае по за-

падному образцу была создана сравнительно це-

лостная и самостоятельная система рассмотрения 

патентов. С 01.01.1994 г. Китай стал членом Дого-

вора о патентной кооперации (Patent Cooperation 

Treaty) (далее: PCT), который является междуна-

родным договором в области патентного права 

заключённым в 1970 году. Он предназначен для 

упрощения и снижения расходов при получении 

охраны изобретений, когда такая охрана испра-

шивается в нескольких странах. В свою очередь, 

Патентное управление КНР стало учреждением, 

уполномоченным принимать заявки от участни-

ков этого Договора, и организацией междуна-

родного поиска соответствующей информации и 

предварительного рассмотрения заявок. Одно-

временно с этим в Китае была сформирована 

сравнительно совершенная система патентной 

работы: в соответствии с положениями Закона «О 

патентах» ведомства Госсовета и местные органы 

власти учредили самостоятельные патентные ор-

ганы. К настоящему времени в КНР подготовлен 

отряд патентных поверенных, насчитывающий 

более 6000 человек. Таким образом, в Китае в пер-

воначальном виде сложилась система патентного 

обслуживания, включающая службу патентных 

поверенных, предоставление информации, по-

средничество при передаче запатентованных тех-

нологий и оценку таких технологий.

После принятия в Китае «Закона о патентах» па-

тентная система в стране в целом оказалась сфор-

мированной. Вместе с этим, после присоединения 

КНР в ВТО и необходимостью совершенствования 

патентного законодательства, власти Китая не-

сколько раз вносили изменения в Закон о патен-

тах. Всего было внесено шесть принципиальных 

изменений: 1) регистрация созданных в КНР па-

тентов за рубежом без обязательной регистрации 

в Китае; 2) требование абсолютной новизны; 3) ре-

гистрация изобретения и модели, основанных на 

генетических ресурсах (генофонде диких и куль-

турных видов организмов, доступных для исполь-

зования человеком); 4) выдача принудительных 

лицензий на использование патентов в отноше-

нии лекарственных препаратов; 5) параллельный 

импорт, не являющийся нарушением патентных 

прав; 6) установление суммы компенсации за на-

рушение патентных прав (от 10 тыс. до 1 млн юа-

ней). 

Срок патентных прав на изобретение составля-

ет 20 лет. Срок патентных прав на полезные моде-

ли и промышленные образцы составляет 10 лет. 

Указанные сроки рассчитываются с даты подачи 

заявки на выдачу патента. Законом «О патентах» 

устанавливаются два условия, при наличии кото-

рых патентные права могут быть досрочно пре-

кращены: 1) невыплата обладателем патента уста-

новленной ежегодной государственной пошлины 

за пользование патентом; 2) письменное заявле-

ния обладателя патента об отказе от патентных 

прав. Управление по патентам Госсовета КНР ре-

гистрирует наличие основания о досрочном пре-

кращении действия патента, и после выполнения 

необходимых процедур, обнародует решение.

Выдача патента может быть отказана в трех 

случаях: 1) секретность работы; 2) противоречат 

законодательству, общественной морали или на-

носят ущерб интересам общества; 3) опираются на 

генетические ресурсы, получены или использова-

ны в нарушение положений действующего китай-

ского законодательства. 

Кроме того, патентные права не предоставля-

ются на научные открытия, правила и методы ин-

теллектуальной деятельности, методы диагности-

ки и лечения болезней, породы животных и сорта 

растений, вещества, полученные путем ядерных 

преобразований, дизайнерские решения, основ-

ным назначением которых является маркировка и 

предоставляющие собой графические изображе-

ния, цветовые решения или их сочетания, выпол-

ненные в печатной продукции с плоской поверх-

ностью.

3) Закон КНР «Об авторском праве» (принят на 

15-м заседании ПК ВСНП 7-го созыва 07.09.1990, 

с последующими изменениями от 27.10.2001 и 

26.02.2010). Закон «Об авторском праве» состоит 

из 6 глав, 61 статьи. Последние изменения в нем 

датированы февралем 2010 г. Структура и содер-

жание Закона «Об авторском праве» показывают, 

что рассматриваемый акт правотворчества регу-

лирует две большие группы самостоятельных от-

ношений. Первую группу составляют отношения, 

возникающие в связи с созданием и использова-

нием произведений науки, литературы и искус-

ства, то есть составляющие предмет регулирова-
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ния авторского права в его традиционном смысле. 

Вторую группу образуют отношения, связанные 

с исполнением произведений, созданием фоно-

грамм, видеозаписей, организацией вещания и 

многое другое, то есть речь идет о так называе-

мых смежных правах, которые не являются чисто 

авторскими, но тесно с ними связаны.

Согласно ст.3 Закона «Об авторском праве», 

под используемым в китайском законодательстве 

в сфере авторского права термином «произведе-

ния» следует понимать «произведения литерату-

ры, искусства, естественных и технических наук, 

инженерно-технического творчества», созданные 

в следующих формах:

• литературные произведения;

• устные произведения;

• музыкальные, театральные, песенные, хоре-

ографические произведения, произведения 

циркового искусства;

• произведения изобразительных искусств и 

архитектуры;

• фотографические произведения;

• кинофильмы и произведения, созданные 

способом, аналогичным кинопроизводству;

• конструкторские чертежи, чертежи продук-

ции, географические карты, эскизы и иные 

произведения в графической форме, а также 

модели;

• программное обеспечение;

• иные произведения, установленные китай-

ским законодательством.

Наряду с созданием и улучшением правовой 

системы в области авторского права и усилением 

административного управления, Китай приступил 

к строительству системы общественного обслу-

живания в рассматриваемой сфере. К настояще-

му времени уже создана в первоначальном виде 

система такого управления и сервиса, куда вхо-

дят органы управления коллективными облада-

телями авторских прав, агентства по авторскому 

праву, общества по защите авторского права, со-

ответствующие профессиональные общества, ор-

ганизации правообладателей и т.п. В 1988 г. была 

создана Генеральная компания агентирования 

авторского права Китая; в 1990 г. было учрежде-

но Китайское общество по изучению авторского 

права, которое в 2000 г. было переименовано в 

Китайское общество по авторским правам; в 1993 

г. было образовано Китайское общество по автор-

ским правам на музыкальные произведения, в 

1998 г. – Китайский центр охраны авторских прав.

Кроме трех основных законов в сфере защиты 

ИС, в современном Китае также действует множе-

ство разрозненных различных законодательных 

актов и подзаконных документов, непосредствен-

но относящихся к рассматриваемой сфере.

А) Общие положения гражданского права КНР 

(приняты на 4-й сессии ВСНП шестого созыва 12 

апреля 1986 года, с последующими изменениями 

от 27.08.2009 года). 

Глава 3 раздела 5 Общего положения граждан-

ского права носит название «Интеллектуальная 

собственность» и посвящена общим вопросам 

защиты ИС в КНР. В главе содержится всего лишь 

4 статьи (статьи 94-97), однако закрепленные в 

них нормы чрезвычайно важны для общего по-

нимания особенностей института ИС в праве Ки-

тая. Для инновационной сферы особенно важна 

статья 97, на основании которой автор открытия 

(иного научно-технического достижения) вправе 

ходатайствовать о получении свидетельства на 

свое открытие, а также соответствующего возна-

граждения, почетных грамот и иных видов поощ-

рения за проделанную работу. 

Б)  Гражданско-процессуальный кодекс КНР 

(далее: ГПК) (принят на 4-й сессии ВСНП седьмого 

созыва 9 апреля 1991 года с последующими изме-

нениями от 28 октября 2007 года). Закрепленные в 

данном кодексе нормы имеют широкое примене-

ние в сфере защиты ИС в КНР. На положения ГПК 

содержатся ссылки в некоторых законодательных 

актах при решении вопросов о проведении разби-

рательств и защите нарушенных прав в сфере ИС. 

Основным моментом, имеющим важное значение 

для защиты прав ИС в КНР, является тесная увязка 

статей ГПК с основными положениями Закона КНР 

о торговой марке. Эти положения предусматрива-

ют в случае нарушения прав ИС возможности для 

истца (компании или частного лица) обратиться 

с требованием к государственным органам о за-

прете деятельности и наложении ареста на иму-

щество в отношении нарушителя ИС – авторского 

права, патента или торговой марки. 

В)  Закон КНР «О защите государственной тай-

ны» (принят на 3-й сессии ПК ВСНП седьмого со-

зыва 5 сентября 1988 года, с последующими изме-

нениями от 29.04.2010). Многие положения этого 

закона напрямую связаны с защитой секретной 

информации в рассматриваемой сфере. Более 

того, за нарушения закрепленных в нем поло-

жений виновное лицо подлежит привлечению к 

уголовной ответственности за разглашение госу-

дарственной тайны вплоть до смертной казни. По-

этому, например, при обращении китайской орга-

низации (частного лица) за получением патента за 

границей на созданное изобретение, необходимо 
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сначала пройти специальную экспертизу на нали-

чие секретной информации в предоставляемых 

зарубежным органом сведениях. В случае игно-

рирования указанного требования и наличия в 

предоставляемых за рубеж секретных данных, 

юридическое лицо (или гражданин) подпадает 

под уголовную ответственность за разглашение 

государственной тайны. 

Г)  Закон КНР «О борьбе с недобросовестной 

конкуренцией» (принят на 3-м заседании ПК ВСНП 

восьмого созыва 2 сентября 1993 года). Закон со-

стоит из 5 глав, 33 статей. Как отмечается в статье 

1 данного закона, документ был разработан в «це-

лях обеспечения здорового развития социали-

стической рыночной экономики, поощрения и 

охраны справедливой конкуренции, пресечения 

несправедливой конкуренции, защиты законных 

прав и интересов предпринимателей и потре-

бителей». Следует отметить, что рассмотренная 

выше правовая норма практически полностью со-

ответствует закрепленным в ст.39Соглашения по 

торговым аспектам прав ИС (ТРИПС) положениям 

[30]. Так, в ней указывается, что в процессе обеспе-

чения эффективной защиты от недобросовестной 

конкуренции члены соглашения вправе защищать 

закрытую информацию. 

Д) Закон КНР «О договоре» (принят на 2-й сес-

сии ВСНП девятого созыва 15 марта 1999 года). 

Это достаточно объемный нормативный право-

вой акт, состоящий из 23 глав, 428 статей. Согласно 

ст.2 Закона под договором понимается «соглаше-

ние между равными субъектами — физическими 

лицами, иными организациями об установлении, 

изменении, прекращении гражданских прав и 

обязанностей». В документе законодательно за-

крепляются положения, касающиеся многих ви-

дов договора (дарения, подряда, хранения, пору-

чения и т.д.). Особое место в данном Законе «О до-

говоре» занимает технический договор (глава 18), 

который широко применяется в сфере ИС.

При заключении технического договора сторо-

ны устанавливают взаимные права и обязанности 

в области развития техники, ее передачи, техни-

ческих консультаций или технического обслужи-

вания. Само заключение данного вида договора 

должно, содействовать научно-техническому про-

грессу, ускорять внедрение научно-технических 

результатов, их использование и распространение. 

В законе выделено четыре вида технического 

договора: 1) договор о развитии техники, заклю-

ченный между сторонами в целях разработки но-

вой техники, новой продукции, новой технологии 

или новых материалов, а также в целях проведе-

ния системных исследований для развития техни-

ки; 2) договор о передаче техники, который может 

быть четырех видов: о передаче патентных прав, 

об уступке права подачи заявки на патентование, 

о передаче технических секретов и о разрешении 

применения патента в течение срока действия па-

тентных прав; 3) договор о технических консуль-

тациях; 4) договор о техническом обслуживании. 

Е) Закон КНР «О внешней торговле» (принят 

на 7-м заседании ПК ВСНП восьмого созыва 12 

мая 1994 года, с последующими изменениями от 

06.04.2004). Закон состоит из 11 глав, 70 статей и 

был принят «в целях расширения внешней откры-

тости, развития внешней торговли, охраны систе-

мы внешней торговли, защиты законных прав и 

интересов участников внешнеторговой деятель-

ности, стимулирования здорового развития со-

циалистической рыночной экономики» (ст.1). Дан-

ный закон закрепляет положения о защите прав 

ИС, связанных с внешней торговлей. 

В соответствии со ст.16 данного закона КНР 

вправе ограничить или вовсе запретить экспорт 

(импорт) товаров (технологий), если, например, 

это необходимо в целях защиты государственной 

безопасности. Таким образом, если китайское 

юридическое или физическое лицо при подаче 

заявки на получение патента за границей на полу-

ченное им изобретение не прошло проверки на 

наличие секретных сведений либо если в резуль-

тате проведенной проверки была установлена его 

секретность, то вывоз документации, продукта 

или технологии за рубеж запрещен. 

Закон особо оговаривает право на принятие 

соответствующих мер со стороны китайских ор-

ганов по защите прав ИС, принадлежащих граж-

данам или компаниям КНР. В частности, в статье 

31 данного закона указывается, что «в том случае 

если иные страны или территории не предостав-

ляют национальный режим в сфере прав ИС для 

юридических лиц, иных организаций и частных 

лиц КНР, или не могут обеспечить достаточно эф-

фективную защиту прав ИС товаров, технологий и 

услуг из КНР, то соответствующее ведомство в сфе-

ре торговли Госсовета КНР может предпринять 

необходимые меры в соответствии с положения-

ми настоящего Закона, иного законодательства и 

подзаконных актов, а также положениями между-

народных договоров и соглашений, участником 

которых является КНР». Наличие вышеприведен-

ной правовой нормы в действующем китайском 

законодательстве свидетельствует о том при-

стальном внимании, которое китайские власти 

уделяют вопросам защиты ИС.
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Ж) Закон КНР «О научно-техническом прогрес-

се» (принят на 2-м заседании ПК ВСНП восьмого 

созыва 2 июля 1993 года, с последующими изме-

нениями от 29.12.2007) состоит из 8 глав и 75 ста-

тей. В него были включены отдельные положения, 

направленные на защиту ИС в КНР. Согласно ста-

тье 7 данного Закона, КНР «разрабатывает и при-

меняет стратегию ИС, устанавливает и совершен-

ствует систему ИС, формирует социальную среду 

уважения ИС, в соответствии с законом защищает 

ИС, стимулирует самостоятельное инновацион-

ное развитие». 

Согласно положениям статьи 20 данного за-

кона, ответственные за реализацию проекта лица 

(за исключением проектов, касающихся государ-

ственной безопасности, государственных инте-

ресов и важнейших общественных интересов) 

получают право пользования в рамках проектов 

научно-технических фондов или проектов науч-

но-технического планирования, на которые было 

выделено финансирование. Они получают патент 

на изобретение, авторское право на компьютер-

ные программы, право на интегральные схемы и 

право на новые виды растений. В то же время они 

обязаны обеспечивать использование перечис-

ленных выше прав ИС и принимать необходимые 

меры по их защите. Также они обязаны представ-

лять ежегодный отчет в контролирующие испол-

нение проекта органы об использовании и защите 

ИС. В случае если в определенный срок права на 

ИС использованы не были, то государство вправе 

использовать их самостоятельно на безвозмезд-

ной основе либо передать их для возмездного или 

безвозмездного использования другим лицам. 

З) Закон КНР «О государственной обороне» 

(принят на 5-й сессии ВСНП восьмого созыва 14 

марта 1997 года) состоит из 12 глав и 70 статей. В 

статье 2 данного закона указывается, что помимо 

предотвращения и отпора агрессии, пресечения 

вооруженного переворота, развертывания во-

енных действий для защиты государственного 

суверенитета, единства государства, его террито-

риальной целостности и безопасности, он также 

действует в сфере «проведения политической, 

экономической, дипломатической, научно-тех-

нической, образовательной деятельности, затра-

гивающих военное дело». Поэтому данный закон 

напрямую затрагивает вопросы, связанные с за-

щитой ИС в рассматриваемых сферах, и все права 

на ИС, возникшую в сфере государственной обо-

роны, принадлежат государству. В части 2 статьи 

38 и части 1 статьи 39 данного закона определена 

обязанность органов управления относящейся 

к сфере государственной обороны ИС, таких как 

Госсовет КНР или Центральный Военный совет 

КНР. Они должны управлять интеллектуальной 

собственностью в этой сфере, защищать от пося-

гательств на их присвоение, гарантировать их без-

опасность, целостность и действенность. 

И) Таможенный кодекс КНР (принят на 19-м за-

седании ПК ВСНП шестого созыва 22 января 1987 

года, с последующими изменениями от 08.07.2000) 

состоит из 9 глав, 102 статей. Как гласит статья 1 

Таможенного кодекса, он был принят «в целях за-

щиты суверенитета и интересов страны, усиления 

таможенного контроля, содействия внешнеэко-

номическим связям и торговле, научно-техниче-

скому и культурному обмену, обеспечения соци-

алистического строительства и модернизации». 

Именно таможенным органам принадлежит ос-

новная заслуга в борьбе с контрабандой, наруша-

ющей права ИС продукцией. При Главном тамо-

женном управлении КНР был создан специальный 

орган общественной безопасности, осуществляю-

щий работу по борьбе с контрабандой, отвечаю-

щий за расследования совершенных в рассматри-

ваемой сфере преступлений. 

Однако китайская таможня практически полно-

стью закрывает глаза на произведенную в Китае и 

вывозимую за рубеж контрафактную продукцию, 

при этом всячески защищая права ИС своих граж-

дан (организаций), если они нарушены иностран-

ными лицами. Такого рода «двойной стандарт» в 

таможенной защите ИС уже давно является пред-

метом критики международных организаций, 

однако китайское государство исходит, прежде 

всего, из приоритета своих национальных инте-

ресов, в соответствии с которыми производство 

контрафактного товара и последующий его сбыт 

за границей приносит только пользу развитию 

китайской экономики. При этом в статье 91 Тамо-

женного кодекса КНР содержится прямое указа-

ние на конфискацию грузов, нарушающих права 

ИС вне зависимости от их экспорта или импорта. 

В целом Таможенный кодекс КНР содержит все не-

обходимые для применения на практике право-

вые нормы по защите ИС, однако на практике их 

применение оказывается весьма выборочно и 

в полной мере используется принцип «двойных 

стандартов». 

К) Закон КНР «О вещном праве» (принят на 5-й 

сессии ВСНП десятого созыва 16 марта 2007 года) 

состоит из 5 частей, 19 глав, 247 статей. В нем закре-

пляется возможность использования имуществен-

ного права в сфере ИС в качестве предмета залога. 

Об этом прямо говорится в пункте 5 статьи 223 дан-
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ного закона, где должник или третье лицо вправе 

передать в залог «имущественное право, вытекаю-

щее из исключительного права на использование 

зарегистрированной торговой марки, патента, ав-

торского права». При передаче в залог прав исклю-

чительного использования зарегистрированных 

торговых марок, патентных прав, авторских прав 

и иных прав ИС, стороны должны заключить дого-

вор в письменном виде. Залог возникает с момента 

регистрации залога соответствующим ведомством. 

После передачи в залог прав ИС залогодатель не 

может передать или разрешить использование 

данных прав иным лицом кроме как по соглаше-

нию между залогодателем и залогодержателем. 

Важно отметить, что приведенные выше положе-

ния повторяют нормы, закрепленные в Законе КНР 

«О гарантиях» (принят на 14-м заседании ПК ВСНП 

восьмого созыва 30 июня 1995 года). Так, в части 3 

статьи 75 отмечается, что в качестве залога может 

выступать «передаваемое согласно закону имуще-

ственное право, вытекающее из исключительного 

права на использование торговой марки, патента, 

авторского права». 

Л) Уголовный кодекс КНР (принят на 2-й сес-

сии ВСНП 5-го созыва 1 июля 1979 года, с после-

дующими изменениями от 14.03.1997, 25.12.1999, 

31.08.2001, 29.12.2001, 28.12.2002, 28.02.2005, 

29.06.2006, 28.02.2009, 27.08.2009). Наиболее суро-

вым видом юридической ответственности, насту-

пающей за нарушение прав ИС, является уголов-

ная ответственность. 

Основные положения, закрепляющие уголов-

ную ответственность физических и юридических 

лиц за совершение преступлений в сфере ИС, со-

держатся в параграфе  7 («Преступления против 

прав интеллектуальной собственности») главы 3 

(«Преступления против социалистического ры-

ночного экономического порядка») (статьи 213-

220). В принятом в 1979 году Уголовного Кодекса 

КНР была только одна статья 127, устанавливаю-

щая уголовную ответственность за преступления 

против ИС. В ней указывалось, что «нарушение за-

кона о товарных знаках, подделка промышленны-

ми и торговыми предприятиями товарных знаков, 

закрепленных за другими предприятиями, совер-

шенные непосредственно ответственными за де-

ятельность предприятия лицами, наказываются 

лишением свободы на срок до 3 лет, арестом или 

штрафом». Однако по мере стремительного роста 

числа преступлений нарушений в рассматрива-

емой сфере в КНР начали принимать разрознен-

ные акты правотворчества, направленные на уси-

ление уголовной ответственности за совершение 

преступлений против ИС. Завершающим этапом 

совершенствования института уголовной ответ-

ственности за эти преступления стало принятие 

УК КНР в редакции 1997 года, ознаменовавшее 

окончательное правовое закрепление уголовной 

ответственности за нарушение прав ИС.

В действующем китайском уголовном законе за 

совершение преступлений против ИС устанавли-

ваются разные виды уголовной ответственности 

от штрафа для юридических и физических лиц до 

лишения свободы до семи лет в зависимости от 

тяжести преступления.

Организация, совершившая преступление 

против ИС наказывается штрафом, а руководство 

и ответственные лица подлежат уголовному на-

казанию по соответствующим статьям УК КНР. Со-

гласно ст.111 УК за разглашение государственной 

тайны виновное лицо также подлежит привлече-

нию к уголовной ответственности, вплоть до при-

говора высшей меры наказания – смертной казни. 

М) Правила КНР «О таможенной защите прав 

интеллектуальной собственности» (приняты на 

30-м заседании Постоянного бюро Государствен-

ного совета КНР 26 ноября 2003 года, с последу-

ющими изменениями от 24 марта 2010 год). Этот 

важный нормативный документ состоит из 5 глав и 

33 статей. Правила были приняты в соответствии с 

требованиями действующего Таможенного кодек-

са КНР в целях реализации таможенной защиты 

прав ИС, стимулирования внешнеэкономической 

деятельности и торговли, технического и культур-

ного обмена, защиты публичных интересов (ст.1). 

В этом документе китайский законодатель дает 

свое определение понятия таможенной защиты 

прав ИС, который часто используется в различных 

нормативных правовых актах КНР и в китайской 

юридической литературе. 

Статья 2 Правил КНР «О таможенной защите 

прав интеллектуальной собственности» понимает 

защиту таможенными органами прав ИС как за-

щиту связанных с импортом и экспортом товаров, 

включая исключительное право на торговые мар-

ки, авторские и смежные права, патентные права 

(далее – права ИС)». В КНР запрещается экспорт и 

импорт товаров, нарушающих права ИС, а тамо-

женные органы КНР осуществляют защиту прав 

ИС в соответствии с положениями соответствую-

щего законодательства. 

ИС правообладателя регистрируется в Главном 

таможенном управлении КНР в течение 30 дней со 

дня представления заявления и соответствующих 

документов. Срок регистрации прав ИС составля-

ет 10 лет с момента вступления в силу решения 
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Главного таможенного управления КНР о реги-

страции прав. Для продления регистрации прав 

ИС правообладатель может обратиться за продле-

нием регистрации за 6 месяцев до истечения пе-

риода регистрации прав в десять лет. Регистрация 

прав ИС автоматически теряет силу по истечению 

срока регистрации, если правообладатель не по-

дает заявление о продлении срока регистрации, 

или если правовая защита не распространяется 

на данные права ИС.

В соответствии со статьей 12 Правил при вы-

явлении экспорта или импорта предполагаемых 

контрафактных товаров правообладатель вправе 

обратиться в таможенные органы по месту экс-

порта или импорта товаров с заявлением об удер-

жании предполагаемых контрафактных товаров. В 

случае установления факта нарушения прав ИС по 

результатам проверки таможенные органы кон-

фискуют удержанные товары. После конфиска-

ции товаров, нарушающих права ИС, таможенные 

органы должны уведомить в письменной форме 

правообладателя о данных товарах. В случае если 

товары, нарушающие права ИС, могут быть ис-

пользованы для общественной благотворитель-

ности, таможенные органы должны передать дан-

ные товары соответствующей благотворительной 

структуре для использования товаров в благотво-

рительных целях. Если правообладатель выража-

ет намерение выкупить товары, таможенные ор-

ганы должны на компенсационной основе пере-

дать данные товары правообладателю. В случае 

невозможности использования конфискованных 

товаров на общественную благотворительность 

или отсутствия у правообладателя намерения 

выкупить товары, таможенные органы должны 

согласно закону продать данные товары при по-

мощи аукциона после ликвидации особенности, 

составляющей нарушение прав.

Существует еще целый ряд локальных норма-

тивных актов, которые направлены на регулиро-

вание рассматриваемого правового института 

охраны ИС. Однако такие документы подверже-

ны частным изменениям и их анализ должен осу-

ществляться при решении конкретного вопроса 

по защите нарушенных прав ИС.

В целом за годы реформы после «культурной 

революции» в КНР значительно повысился уро-

вень развития науки и техники, что, в конечном 

счете, привело к повышению уровня образования, 

росту расходов на НИОКР и его доли в ВВП, росту 

численности инженерно-технических работников 

и работников науки, значительному увеличению 

количества зарегистрированных патентов на каж-

дые 10 тыс. человек. Это, в свою очередь, привело 

к быстрому росту научно-технического прогресса 

в КНР, повышению доли экспорта высокотехноло-

гичной продукции, повсеместному внедрению до-

стижений научно-технического прогресса в про-

изводство по всей стране [1]. 

В результате в Китае после вступления КНР в 

ВТО в 2001 г. и значительного расширения объема 

внешнеторговых связей возникла необходимость 

создавать свою систему защиты ИС, как на терри-

тории страны, так и за ее пределами. В настоящее 

время система защиты ИС в КНР состоит из трех 

основных законов – о патентах, о торговой марке и 

об авторском праве, которые определяют объект 

и формы защиты государством от посягательств 

на права ИС компаний и частных лиц. Эти три ос-

новных закона дополняются различными норма-

тивными актами, начиная от Таможенного, Граж-

данско-процессуального и Уголовного кодексов 

КНР, различных законодательных актов, имеющих 

прямое отношение к формированию ИС, и кончая 

различными подзаконными актами, среди кото-

рых основным документом являются Правила КНР 

о таможенной защите прав ИС. Вся эта система за-

щиты интеллектуальной собственности направ-

лена на защиту китайского товаропроизводителя 

не только на территории своей страны, но за ру-

бежом в условиях быстрого роста объема внешне-

торгового оборота страны не только товаров, но и 

различных видов услуг в условиях членства Китая 

в международной торговой организации ВТО. Как 

показывает опыт работы Китая на мировом рын-

ке после вступления в ВТО, эта система действует 

чрезвычайно эффективно и не только защищает 

китайского обладателя ИС внутри страны и за ру-

бежом, но и часто является своего рода барьером 

для иностранных правообладателей не только на 

территории Китая, но и в других странах.
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Проблемы обновления общества являются объ-

ектами исследований и разработок в различных об-

щественных дисциплинах и областях человеческой 

деятельности. В действующем законодательстве РФ1 

фактор обновления – инновация определена как 

введенный в употребление новый или значительно 

улучшенный продукт (товар, услуга) или процесс, 

новый метод продаж или новый организационный 

метод в деловой практике, организации рабочих 

мест или во внешних связях. Применительно к сфе-

ре науки и техники – это продукт, процесс или метод 

деятельности.

Границы дозволенности и режимы полезного 

применения инновации определяются рамками её 

принадлежности. По мнению автора статьи, управ-

ление данной сферой инновационной деятельно-

сти возможно на основе правовых и экономических 

инструментов, необходимых при формировании и 

развитии состоятельности инновации и её разра-

ботчика. 

Состоятельность научно-технических инноваций 

(НТИ) формируется и развивается от параметров 

«предварительной» до «абсолютной» в зависимости 

от стадии разработки наукоёмкого изделия, начиная 

Аннотация. Оценка научно-технических инноваций в настоящее время имеет своё применение в 

системе мониторинга инновационной деятельности. Достоверность результатов данных оценоч-

ных исследований определяет успешность разработчиков новшеств и эффективность государствен-

ных мер по формированию инновационной экономики в России. Существующий инструментарий ис-

следования результатов научно-технической деятельности не может дать им оценку с позиции 

жизненного цикла. По мнению автора статьи, рыночная судьба научно-технической инновации зави-

сит от стартовой состоятельности инновационного продукта на её основе и состоятельности её 

разработчика.

Abstract. Currently, the evaluation of scientifi c and technical innovations is used in the innovation activities 

monitoring system. The reliability of the evaluation survey results determines the success of developers of 

innovations and the effi  ciency of government measures aimed at forming an innovation-based economy in Russia. 

The existing tools used for examining the results of scientifi c and technical activities are not able to evaluate them 

from the life cycle perspective. In the opinion of the author of the paper, the market success of a scientifi c and 

technical innovation depends on the initial consistency of the innovation product based on it and the consistency 

of the innovation developer.

Ключевые слова: научно-техническая инновация, разработчик, инновационный продукт, оценка 

качества, работоспособность, надежность, страхование, состоятельность.

Keywords: scientifi c and technical innovation, developer, innovation product, quality evaluation, operability, 

reliability, insurance, consistency.

1 Федеральный закон от 23.08.1996 N 127-ФЗ (ред. от 02.11.2013) «О науке и государственной научно-технической политике».
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с теоретической проверки идеи до выпуска серий-

ной продукции на её основе. Состоятельность авто-

ров НТИ зависит от уровня и количества его дости-

жений в диапазоне «гипотеза – научное открытие» 

[1]. Управление процессами, лежащими в основе 

формирования и исследования данного оценочно-

го критерия, предполагает чёткую констатацию ана-

лизируемых объектов и субъектов.

Компоненты состоятельности НТИ формируются 

в процессе оценки качества результатов деятельно-

сти их разработчиков. 

Данной сфере менеджмента инновационной де-

ятельности уделяется особое внимание в норматив-

но-правовых документах, связанных с программами 

развития акционерных обществ с государственным 

участием, государственных корпораций и феде-

ральных государственных унитарных предпри-

ятий2. 
Анализ ключевых показателей эффективности 

программ инновационного развития в данном 

секторе экономики страны позволяет определить 

сферы интересов государства в инновационной 

деятельности, имея в виду те оценочные крите-

рии качества НТИ, по которым проводится их мо-

ниторинг. 

Нормативно-правовые документы рекоменду-

ют исследовать:

• качество результата разработки технологии 

производства инновационной продукции 

(ИП); 

• качество результата производства ИП; 

• качество результата обеспечения спроса на 

НТИ.

Оценка качества результата разработки тех-

нологии производства ИП представляет собой, 

согласно указанных выше рекомендаций, иссле-

дование критериев успешности разработчика в 

решении проблем формирования научно-техни-

ческого задела необходимого для решения задач 

создания совершенных, конкурентоспособных 

изделий. В процессе данной деятельности необ-

ходимо замещение устаревших и неэффективных 

технологий современными, в том числе россий-

скими. Данная деятельность должна строиться 

на принципах наилучших доступных технологий, 

которые представляют собой технологический 

процесс, технический метод, основанные на со-

временных достижениях науки и техники, направ-

2 Постановление Правительства Российской Федерации 

от 15 апреля 2014 г. № 316 «Экономическое развитие и инно-

вационная экономика».

ленные на снижение негативного воздействия хо-

зяйственной деятельности на окружающую среду 

и имеющие установленный срок практического 

применения с учетом экономических, техниче-

ских, экологических и социальных факторов.

Рекомендуется при разработке технологии 

производства ИП формировать информационное 

поле с учетом изъятия из него сведений, в отноше-

нии которых компанией установлены ограниче-

ния по распространению (при их наличии), в том 

числе в связи с установленными режимами кон-

фиденциальности информации и коммерческой 

тайны, с целью привлечения к сторонних орга-

низаций, обладающих научно-технологическими 

заделами и компетенциями в профильной сфере 

деятельности.

Ключевыми критериями оценки результатов 

разработки технологии производства ИП опре-

делены энергоэффективность и экологичность её 

применения. Данные показатели качества разра-

ботаны и утверждены в системе стандартизации3 

и могут быть применены для оценки качества НТИ 

по следующим характеристикам: 

• экономичность потребления продукции при 

ее применении по прямому функционально-

му назначению, которая при относительной 

неизменности во времени потребляемой 

объектом мощности и развиваемой им по-

лезной мощности соответствует их отноше-

нию, т. е. коэффициенту полезного действия;

• энергетическая эффективность передачи 

(хранения) продукции и процессов, которая 

определяется как величина тепловых потерь 

при использовании и хранении топливно-

энергетических ресурсов;

• производственная энергоёмкость, которая 

соответствует величине потребления энер-

гии и (или) топлива на основные и вспомога-

тельные технологические процессы на базе 

заданной технологической системы;

• экологичность, которая представляет собой 

комплекс свойств продукции, при которых 

она оказывает воздействие на окружающую 

среду (атмосферу, землю, живые организмы, 

гидросферу), не подвергая ее риску.

По мнению автора статьи, оценка качества НТИ 

по данным показателям не даёт полного представ-

ления о её состоятельности и состоятельности её 

3 ГОСТ 31607-2012. Межгосударственный стандарт. «Энер-

госбережение. Нормативно-методическое обеспечение. Ос-

новные положения»
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разработчика на начальных стадиях жизненного 

цикла ИП, где критерий новизны РНТД на уровне 

изобретения свидетельствует о конкурентоспо-

собности НТИ, а технологичность ИП определяет 

его экономичность.

Оценка новизны изобретений имеет широкое 

применение в патентоведческой и оценочной дея-

тельности. Изобретение является новым, если оно 

не известно из уровня техники, под которым по-

нимаются любые сведения, ставшие общедоступ-

ными в мире до даты его формализации (подачи 

заявки на получение патента). В методической ли-

тературе приводятся следующие качественные и 

количественные показатели оценки новизны изо-

бретений [2]:

• изобретение, заключающееся в применении 

известных средств по новому назначению – 

0,25;

• изобретение, заключающееся в новой сово-

купности известных технических решений, 

обеспечивающих заданный технический ре-

зультат – 0,3;

• изобретение, имеющее прототип, совпадаю-

щий с новым решением по большинству ос-

новных признаков – 0,4;

• изобретение, имеющее прототип, совпадаю-

щий с новым решением половиной призна-

ков – 0,5;

• изобретение, имеющее прототип, совпадаю-

щий с новым решением по меньшему числу 

признаков – 0,6;

• изобретение, характеризующееся совокуп-

ность существенных отличий, не имеющее 

прототипа, т.е. когда изобретение решает но-

вую известную задачу принципиально иным 

путем (пионерное изобретение) – 0,8.

Приведённые критерии фиксируют ситуации 

снижения уровня новизны РНТД относительно 

абсолютного показателя, оцениваемого в коли-

чественном значении 1 (единица). Применение 

данных показателей при оценке качества НТИ по-

зволяет определить как уровень компетентности 

её разработчика, так и уровень конкурентоспо-

собности ПИ обеспеченного или необеспеченно-

го патентными правами, которые необходимы для 

регулирования профильного рынка и обеспече-

ния присутствия в профессиональной среде.

Весомость позиций на профильном рынке и 

в профессиональной среде определяют состоя-

тельность разработчика с точки зрения возмож-

ностей защиты ИП от контрафакта и поддержания 

его надежности на протяжении жизненного цик-

ла. Защита обеспечивается через обладание ис-

ключительными правами на РНТД, а надёжность 

– через компетентность разработчика ИП.

По мнению автора статьи при оценке резуль-

татов разработки технологии производства ИП 

необходимо сделать заключение о соответствии 

РНТД, лежащих в основе НТИ, критериям изобре-

тения на способ производства. Компетентность 

разработчика на данной стадии жизненного цик-

ла ИП может быть исследована по объёму его 

полномочий в отношении РНТД зафиксированных 

в гражданско - правовых и нормативных актах, а 

именно:

• в договорах признания имущественных и не-

имущественных прав на РНТД в составе НТИ;

• в договорах авторского надзора за использо-

ванием НТИ;

• в решениях уполномоченных субъектов в во-

просах авторского сопровождения жизнен-

ного цикла ИП.

Наличие указанных актов уже свидетельствует 

о компетентности разработчика в вопросах вы-

страивания отношений по контролю за «судьбой» 

своего детища, а также о выработке мер по управ-

лению техническими рисками, что сказывается на 

востребованности ИП и его экономичности.

По мнению автора статьи, экономичность ИП 

на стадии разработки технологии его производ-

ства ИП может быть исследована по показателю 

технологичности конструкции. Согласно действу-

ющей нормативно-правовой базы, технологич-

ность – это совокупность свойств конструкции 

изделия, определяющих её приспособленность к 

достижению оптимальных затрат при производ-

стве, техническом обслуживании и ремонте для 

заданных показателей качества, объёма выпуска 

и условий выполнения работ. Технологичность ИП 

зависит от степени преемственности конструк-

ции относительно стандартных деталей и узлов, 

оформленных согласно действующих норматив-

но-правовых документов. Оценка качества НТИ 

по показателю преемственности связана с иссле-

дованием удельного веса изменений конструкции 

ИП относительно соответствующих значений ком-

понентов его прототипа, аналога или эквивалента.

Квалификация результатов разработки техно-

логии производства ИП на уровне патентоспособ-

ных РНТД, способных обеспечить высокую техно-

логичность изделий, свидетельствует о состоя-

тельности разработчика НТИ в изобретательской и 

технико-экономической деятельностях, а также об 

обладании соответствующими компетенциями. Ка-

чество результата производства ИП должно фор-

мировать состоятельность разработчика НТИ, но 
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уже в вопросах производственной деятельности.

Оценку качества результата производства ИП 

рекомендуется производить по следующим целе-

вым показателям [3]:

• производительность труда, которая измеря-

ется в натуральном, трудовом и стоимост-

ном выражении по показателям выработки 

и трудоемкости (выработка определяется от-

ношением количества произведенной про-

дукции к затратам рабочего времени на про-

изводство этой продукции, а трудоемкость – 

это величина, обратная выработке); 

• создание высокопроизводительных рабо-

чих мест, производительность труда которых 

равна или превышает среднеотраслевое зна-

чение;

• повышение качества производимых товаров, 

работ и услуг, т. е. способности ИП удовлетво-

рять требования к качеству;

• улучшение потребительских свойств продук-

ции и сервиса, т.е. способность ИП удовлет-

ворять потребности потребителей в процес-

се его использования.

По мнению автора статьи, приведённые показа-

тели не в полной мере характеризуют НТИ на ста-

дии производства ИП с позиции его технического 

ресурса, который зависит от работоспособности 

ИП. Следует отметить, что работоспособность из-

делия находится в зависимости от его технологич-

ности, показатель которого предложен автором 

статьи для оценки результатов разработки тех-

нологии производства ИП. В данном случае рабо-

тоспособность ИП зависит от его собираемости, 

что определено технологичностью конструкции. 

Оценка работоспособности ИП может произво-

диться по уровню обеспечения реализации техни-

ческих требований к ИП его первого и последую-

щих образцов, где успех заключен в способности 

первого опытного изделия выполнять заданную 

функцию с требуемыми параметрами. В данной 

ситуации формируется и развивается производ-

ственно-коммерческая компетенция разработчи-

ка, которая создаёт условия для рыночного успеха 

ИП и формирования рыночной состоятельности 

разработчика НТИ. 

Оценку качества результата обеспечения спро-

са на НТИ рекомендуется производить по следую-

щим показателям [3]:

• уровень конкурентоспособности компании 

на российском и зарубежных рынках, что 

оценивается по показателям себестоимости 

и рентабельности производства, также по 

удельному весу экспортируемой продукции 

в общем объеме производства;

• степень учета возможностей в сфере иннова-

ций при разработке и принятии управленче-

ских решений в компании, что связано с ис-

пользованием мирового опыта;

• размер снижения себестоимости, снижение 

удельных издержек производства продук-

ции, оказания услуг, что оценивается по со-

ответствующим показателям до и после вне-

дрения НТИ;

• размер повышения эффективности процес-

сов производства, который оценивается по 

сопоставимым показателям производитель-

ности труда, материалоотдачи, фондоотдачи 

и рентабельности продукции;

• результативность, эффективность, интенсив-

ность и уровень организации инновацион-

ной деятельности в компании;

• результативность проектов и мероприятий 

инновационной деятельности и внедрения 

полученных результатов в производство;

• экономическая эффективность инвестиций 

в НТИ, оцениваемая по показателям чистого 

денежного потока, срока окупаемости и чи-

стого приведенного дохода инновационного 

проекта ;

• объем продаж инновационных товаров, ра-

бот, услуг (в том числе, на экспорт);

• динамика инвестиций в разработку и вне-

дрение российских технологий;

• количество внедренных российских техно-

логий;

• динамика объема закупок инновационных 

товаров, работ, услуг, в том числе, у россий-

ских организаций;

• объём аутсорсинга, определяемый по уров-

ню эффективных взаимоотношений с пред-

приятиями-смежниками;

• уровень развитие взаимодействия с высши-

ми учебными заведениями, научными орга-

низациями, субъектами малого и среднего 

предпринимательства;

• наличие необходимых элементов инноваци-

онной инфраструктуры.

По мнению автора статьи, исследование спро-

са на НТИ должно затрагивать сферу публичных 

и частных интересов, связанных с безопасностью 

ИП при его применении по назначению. В данном 

случае необходимо исследование степени годно-

сти ИП относительно заявленного эксплуатаци-

онного ресурса. Следует отметить, что критерий 

годности ИП взаимосвязан с его работоспособно-

стью, которая, по мнению автора статьи, опреде-
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ляет качество результатов его производства. 

Нарушение работоспособности происходит в 

результате отказа, который представляет собой 

событие, возникшее по причине наличия у экзем-

пляра ИП одного или нескольких дефектов. По 

этому, работоспособная продукция не всегда яв-

ляется годной, так как может иметь дефекты, ис-

ключающие её предложение на рынке. 

Оценка спроса на НТИ с позиции годности ИП 

должна производиться по показателю его надёжно-

сти. В соответствии с ГОСТ 27.002-89 4надежность – 

комплексный показатель оперативной готовности, 

который рассчитывается как вероятность того, что 

объект окажется в работоспособном состоянии в 

произвольный момент времени, кроме планиру-

емых периодов, в течение которых применение 

объекта по назначению не предусматривается, и, 

начиная с этого момента, будет работать безотказ-

но в течение заданного интервала времени.

Надёжность ИП является одним из основных его 

потребительских свойств. Степень обеспечения 

данного свойства ИП свидетельствует о компетент-

ности его разработчика, которая должна разви-

ваться для целей сопровождения жизненного цик-

ла массовых изделий. Участники данного процесса 

заинтересованы в его продолжительности, что в 

свою очередь требует мер минимизации рисков 

хозяйственной деятельности и системных управ-

ленческих  действий. Обладание компетентностью 

в профильной сфере деятельности и ориентиро-

ванной на страхование вытекающей из неё ответ-

ственности системой управления рисками научно-

технической деятельности формируют состоятель-

ность разработчика НТИ. Состоятельность самой 

НТИ может быть определена как совокупность её 

свойств, формирующих рыночные позиции ИП, а 

именно, патентоспособность РНТД, работоспособ-

ность и надёжность ИП. Автор статьи предлагает 

рассматривать состоятельность НТИ и её разработ-

чика в рамках системы критериев, формирующих 

структуру, способную быть объектом комплексно-

го оценочного исследования (рис.1).

Оценка состоятельности НТИ и её разработчи-

ка позволяет определить стартовые и финишные 

показатели перспективности и результативности 

научно-технической деятельности. Результаты 

данной оценки могут использоваться при опреде-

лении головных разработчиков ИП, мониторинге 

научно-технической деятельности, поиске резер-

4 ГОСТ 27.002-89. «Надежность в технике. Основные поня-

тия. Термины и определения»

вов или  определении потерь при осуществлении 

инновационной деятельности, а также для конста-

тации лучших практик и носителей компетенций. 

Рост фактора ответственности в научно-техни-

ческой деятельности определён её сущностью, 

которая преследует цели повышения эффектив-

ности производственно-коммерческих процес-

сов и их результатов. Страхование возникающих 

технических рисков является одним из главных 

требований, которое выполняется через институт 

имущественного страхования или самострахова-

ние разработчика НТИ на основе формирования 

необходимых внутренних резервов и системы 

управления рисками. 

Рис.1. Структура формирования 

состоятельности НТИ и её разработчика.

Рассмотренные в настоящей статье вопросы 

оценки состоятельности НТИ и её разработчика 

ориентированы на поиск инструментария доста-

точного для объективного анализа результатов 

инновационной деятельности в научно-техниче-

ской области. Данная проблема определена теку-

щим состояние данной сферы экономики России, 

где имеются результаты разработок, обладающих 

частным характером  и не имеющих масштабного 

народно-хозяйственного значения [3]. По мнению 

автора статьи, управление состоятельностью НТИ 

и её разработчика может выступать самооргани-

зующим компонентом инновационной деятель-

ности, что требует разработки соответствующей 

методологии.
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РОЛЬ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ 
В ОСВОЕНИИ НТР-21 И ПОВЫШЕНИИ 
КОНКУРЕНТОСПОСОБНОСТИ ЭКОНОМИКИ В УСЛОВИЯХ 
КРИЗИСА

Яковец Ю. В.*

Аннотация. Конкурентоспособность и эффективность экономики определяется, прежде всего, 

уровнем инновационной активности, своевременного и масштабного использования новейших науч-

ных открытий и изобретений в производственной практике. Поэтому инновационный критерий по-

лучил широкое применение в международной и отечественной практике.

The role of intellectual property in the scientific 
and technological revolution of the 21st century and 

increasing the competitiveness of the economy under 
crisis conditions

Abstract. The competitiveness and effi  ciency of economy are determined primarily by the level of innovation 

activity as well as well-timed and large-scale use of the latest scientifi c discoveries and inventions in industry prac-

tices. This is why the innovation criterion has become widespread in international and domestic practice.

Логика инновационного развития

Интеллектуальная собственность (ИС) являет-

ся формой присвоения (в правовом и экономи-

ческом смыслах) высших результатов интеллекту-

альной деятельности (РИД) человека с помощью 

разнообразных форм научного и художественно-

го творчества.

Для повышения конкурентоспособности эко-

номики решающее значение имеет триада:

• научные открытия – познание человеком яв-

лений и закономерностей динамики и взаи-

мосвязей окружающего мира (ключевой ре-

зультат фундаментальных исследований);

• изобретения – способы использования науч-

ных открытий в различных сферах практиче-

ской деятельности для повышения их эффек-

тивности, продуктивности труда (конечный 

результат прикладных исследований);

Ключевые слова: государство, закономерность, изобретения, интеллектуальная собствен-

ность, инновации, конкурентоспособность, научные открытия, научно-техническая революция, об-

щество, развитие, экономика.

Keywords: state, regularity, inventions, intellectual property, innovations, competitiveness, scientifi c 
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• инновации (нововведения) – практическое 

применение приращения знаний (открытий 

и изобретений) в различных видах деятель-

ности для более полного и эффективного 

удовлетворения производственных и иных 

потребностей человека или общества; если 

речь идет о технологических инновациях – 

то для новых или улучшенных товаров (услуг) 

или новых или улучшенных технологий изго-

товления товаров и услуг.

Эту триаду можно выразить следующей после-

довательностью 

НО –> ИЗ –> ИН, где НО – научные открытия 

(технологии); ИЗ – значимые технические изобре-

тения, реализующие научные открытия (одно на-

учное открытие может служить первоисточником 

десятков, а то и сотен изобретений и инноваций, 

– например, открытие деления ядра урана); ИН – 

использование изобретений при освоении и рас-

пространении новых или улучшенных продуктов 

и услуг или технологий их изготовления.

Результаты использования РИД (ИС) реализу-

ются в следующей триаде

КО –> УД –> ЭР, где:

• КО – конкурентоспособность производимых 

товаров (услуг) и технологий их изготовле-

ния;

• УД – абсолютное и относительное инноваци-

онных продуктов;

• ЭР – ускорение экономического роста в ре-

зультате распространения и использования 

инновационных продуктов.

В результате полная формула инновационного 

развития выглядит следующим образом: НО –>ИЗ 

–>ИН=КО –>УД –>ЭР.

Эта формула выражает систему закономерно-

стей инновационного развития и его экономиче-

ских последствий и базируется на трудах Николая 

Кондратьева, Йозефа Шумпетера и Герхарда Мен-

ша, дополненных и развитых в монографиях Ю.В. 

Яковца «Закономерности научно-технического 

прогресса и их планомерное использование» [1], 

«Ускорение научно-технологического прогресса: 

теория и экономический механизм» [2], «Диалоги о 

закономерностях и путях выхода из кризисов» [3] и 

брошюре «Грамматика инноваций и стратегия ин-

новационного прорыва» (находится в печати) [4].

Особенно ярко эти закономерности проявля-

ются в периоды смены долгосрочных (кондра-

тьевских) и сверхдолгосрочных (цивилизацион-

ных) циклов, начинающихся в современную эпоху 

с научно-технологической революции.

Научные открытия – исходный пункт научно-

технологической революции

Исходным пунктом НТР является существенное 

приращение знаний о существующих в природе, 

обществе и в сфере их взаимодействия в законо-

мерностях и переменах на новом историческом 

этапе развития человечества и окружающей при-

родной среды.

Наука призвана быть впередсмотрящей и глу-

боко понимающей суть и перспективы проис-

ходящих в мире процессов, взаимодействий и 

перемен. Но сама наука неоднородна. Она также 

развивается по законам циклично-генетической 

динамики [2]. Периодически наблюдаются взры-

вы научного творчества, сменяющие длительные 

периоды медленного накопления знаний [3]. По-

давляющее большинство ученых сосредоточено 

на развитии и применении преобладающей пара-

дигмы (научной картины мира). 

Преобладающая ныне научная парадигма была 

заложена в период Великой научной революции 

XVI–XVII вв. преимущественно учеными Запада, с 

участием отдельных ученых России (М.В. Ломоно-

сов). Она была адекватна процессу становления 

и развития индустриальной цивилизации, чув-

ственного социокультурного строя.

Но к середине XX века становилось все более 

очевидным, что чувственный социокультурный 

строй вступает в период заката, что мир начинает 

меняться в другом направлении и пришло время 

новой парадигмы.

Формирование новой парадигмы осуществля-

ется несколькими поколениями ученых, прежде 

всего учеными России. Первые краеугольные кам-

ни были заложены еще в 1890-х – 1900-х годах – Д.И. 

Менделеевым, В.И. Вернадским, А.А.  Богдановым, 

И.П. Павловым, И.И. Мечниковым, М.М. Ковалев-

ским, М.И. Туган-Барановским, К.Э. Циолковским и 

др. Их работы продолжили и заложили фундамент 

новой парадигмы ученые поколения 1930-х – Н.И. 

Вавилов, А.И.  Чижевский, П.А. Сорокин, Н.Д. Кон-

дратьев, П.Л. Капица, Н.Н. Семенов и многие другие.

Нужно четко ориентировать фундаментальную 

науку на приращение знаний – научные откры-

тия, высшую форму результатов интеллектуаль-

ной деятельности в сфере познания, исходную 

базу для последующего получения способов при-

менения этих знаний в изобретениях и реализа-

ции в инновациях, в производстве новой техники 

и технологий.

Однако для этого нужно признать научные от-

крытия ИС и научиться их оценивать. Статья 2 
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Стокгольмской конвенции от 14 июня 1967 г., в со-

ответствии с которой создана Всемирная органи-

зация интеллектуальной собственности (ВОИС), в 

состав объектов ИС, наряду с изобретениями во 

всех областях человеческой деятельности, были 

включены и научные открытия. Государственная 

регистрация научных открытий в области есте-

ственных наук осуществлялась в СССР с 1953 по 

1991 гг. В 1978 г. было подписано Женевское согла-

шение о международной регистрации научных от-

крытий. Однако оно не вступило в силу, поскольку 

не все подписавшие страны его ратифицировали.

Модальный закон, принятый Межпарламент-

ской Ассамблеей СНГ 7 апреля 2010 г., предус-

матривает возобновление государственной ре-

гистрации научных открытий. Однако в части IV 

Гражданского кодекса РФ научные открытия не 

включены в перечень объектов ИС. 

Необходима разработка и принятие федераль-

ного закона о государственной регистрации на-

учных открытий. Действие этого закона должно 

распространяться не только на естественные, но 

и на технологические, экологические, гуманитар-

ные и общественные науки. Ведь любая наука  – 

это сумма научных открытий и изобретений по их 

использованию в практической деятельности. От-

рицать открытия в области общественных наук – 

значит отрицать сами эти науки.

Признание научных открытий объектами ИС 

отнюдь не означает их превращения в объект ис-

ключительных прав собственника; открытие явля-

ется всеобщим достоянием. Речь идет о призна-

нии государством той или иной доказанной науч-

ной идеи открытием, существенным приращени-

ем научного знания; охране прав автора открытия 

и стимулирования за выдающийся научный вклад. 

Вместе с тем это станет важнейшим критерием 

результативности фундаментальных исследова-

ний, будет способствовать прогрессу науки, уско-

рению научной революции и использованию ее 

результатов, а также своевременному включению 

приращения знаний в образовательный процесс, 

особенно при подготовке магистров, аспирантов 

и докторантов.

ИНЭС и МИСК в работе по ИС, выполненной в 

2013 году по договору с Евразийской экономиче-

ской комиссией [5;6], обосновали необходимость 

евразийской регистрации научных открытий и 

подготовили проект договора об этом (на осно-

ве Женевского договора о международной реги-

страции научных открытий, 1978 г.).

Значимые изобретения

Изобретения являются международно при-

знанной формой результатов научного творче-

ства. Их регистрация и охрана осуществляются в 

соответствии с Парижской конвенцией по охране 

ИС 1983 года (с последующими изменениями) на 

основе патентных заявок (от резидентов и нерези-

дентов) и патентов, выданных на основе эксперти-

зы на определенный срок (до 20 лет). Другие виды 

ИС (промышленные образцы, полезные модели, 

товарные знаки, знаки обслуживания, ноу-хау) не 

имеют столь ярко выраженного творческого на-

чала и в большей мере призваны контролировать 

коммерческий оборот товаров и услуг.

Основной недостаток законодательства в обла-

сти изобретений и других видов промышленной 

собственности состоит в том, что оно ориентиро-

вано на ее защиту и охрану, но не на ее исполь-

зование. Однако охрана и защита прав ИС нужны 

прежде всего для того, чтобы эффективно ее ис-

пользовать –не только в рыночной сфере, но и 

вне ее (в социальной, экологической, оборонной, 

управленческой деятельности). Законодательство 

перекладывает бремя затрат по патентованию 

изобретений в стране и за рубежом на заявителя. 

Отсюда низкий уровень применения изобретений 

в существующих и даже во вновь созданных об-

разцах новой техники и технологий и тем более 

доходов от ИС: они в расчете на душу населения в 

2012 г. в России оказались в 84 раза меньше, чем в 

США, что отнюдь не означает, что россияне менее 

изобретательны, чем американцы.

Обобщающий показатель – индекс изобре-

тательской активности, измеряемый числом 

патентных заявок на изобретения от резидентов 

в расчете на 1 млн населения, в целом по миру с 

2000 по 2012 гг. вырос со 149 до 203 (на 36%), в Ки-

тае с 10 до 410 (в 20,5 раз), в России со 161 до 201 

(на 25%), в США с 623 до 856 (на 37%), в Японии 

снизился с 3062 до 2242 (на 27%), в Великобрита-

нии с 570 до 240 (на 58%), во Франции с 352 до 118 

(на 66%).

Показателем неэффективности использования 

ИС в России является то, что доходы от нее соста-

вили в 2012 году лишь 0,27% мировых при доле в 

расходах на ее приобретение 3,18%; отрицатель-

ный баланс более 7 млрд долл.

На рисунке 1.1 представлено количество па-

тентных заявок на изобретения на 1 млн. человек 

(А – 2000 г. Б – 2012 г.).
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В Китае и Республике Корея наблюдается зна-

чительный рост творческой активности, тогда как 

в западной Европе и Японии – падение. В России – 

медленный рост.

Применение экономических санкций к Рос-

сии и переход к политике импортозамещения 

требуют коренного изменения отношения к ИС, 

ориентации на многократно более эффективное 

ее использование не только в ОПК, но и во всей 

экономике и во внешней торговле. Необходимы 

также реальные меры по повышению уровня изо-

бретательской активности, особенно среди моло-

дежи, широкого включения вопросов ИС в сферу 

профессионального образования, коммерциали-

зации технологий и государственной поддержке 

инноваций по освоению отечественных изобре-

тений.

1.4. Базисные инновации

Накопленный фонд научных открытий и изобре-

тений является важнейшей составной частью на-

ционального богатства, ресурсом развития. Но он 

остается потенциальным, виртуальным ресурсом, 

пока новые знания не становятся источником ин-

новаций, осуществляемых с помощью инвестиций.

 Конкурентоспособность и эффективность 

экономики определяется, прежде всего, уровнем 

инновационной активности, своевременного и 

масштабного использования новейших научных 

открытий и изобретений в производственной 

практике. Поэтому инновационный критерий по-

лучил широкое применение в международной и 

отечественной практике. Однако недостаток та-

ких оценок состоит в том, что не учитывается раз-

ное качество инноваций, нередко смешиваются в 

одну кучу «божий дар и яичница» (хотя то и другое 

полезно), базисные, улучшающие и псевдоинно-

вации.

Герхард Менш выделил три вида инноваций: 

базисные (основанные на крупных промышлен-

ных изобретениях, служащих становлению новых 

поколений техники); улучшающие, направленные 

на модификацию и распространение базисных 

инноваций в разных сферах; псевдоинновации, 

направленные на улучшение давно устаревших 

технологий [7]. Саймон Кузнец ввел понятие «эпо-

хальных инноваций» (типа промышленной рево-

люции), лежащих в основе новых эпох экономи-

ческого роста [8]. Автор ввел дифференциацию 

инноваций на следующие уровни: эпохальные, ле-

Источник: Перспективы и стратегические приоритеты восхождения БРИКС.

Динамика индекса творческой активности
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жащие в основе смены технологического способа 

производства раз в несколько столетий; базисные, 

лежащие в основе новых поколений техники и тех-

нологических укладов; улучшающие, служащие 

основой новых моделей техники или модифика-

ции технологий; псевдоинновации, улучшающих 

и продлевающих срок службы давно устаревших 

поколений и моделей техники; антиинновации, 

вектор которых направлен не вперед, а назад – 

вроде рыночных реформ в России в начале 1990-х 

годов [9; 10].
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АНАЛИЗ МИРОВЫХ ТЕНДЕНЦИЙ РАЗВИТИЯ ОХРАНЫ, 
ЗАЩИТЫ И ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ 
СОБСТВЕННОСТИ

Analysing global trends in the development 
of safeguarding, protection, and using intellectual 

property

Яковец Ю. В., Растворцев Е. Е.*

Аннотация. Мировой рынок интеллектуальной собственности развивается высокими темпами. 

В статье рассматриваются тенденции развития этого рынка и вопросы регистрации и охраны объ-

ектов интеллектуальной собственности.

Abstract. The global intellectual property market is developing at high pace. The paper considers the trends in 

the development of this market and issues of registration and safeguarding of intellectual property objects.

Мировой рынок интеллектуальной собствен-

ности (ИС) сформировался в последней четверти 

XIX в. с вступлением капитализма в фазу импери-

ализма и возникновением всемирного рынка, на 

котором доминировали развитые страны Запада. 

Правовое регулирование мирового рынка между-

народными соглашениями началось с 1883 г. – с 

принятия Парижской конвенции по охране про-

мышленной собственности и 1886 г. – с Бернской 

конвенции по охране литературных и художе-

ственных произведений. 

Со второй половины XX в. начался новый этап 

международно-правового  регулирования ИС: 

1952 г. – Всемирная конвенция по авторским пра-

вам, 1967 г. – Стокгольмская конвенция, которая 

ввела в оборот категорию ИС и учредила Всемир-

ную организацию интеллектуальной собственно-

сти (ВОИС) – признанного в мире регулятора прав 

ИС и мирового рынка ИС. Затем в деятельность по 

регулированию ИС включилась Всемирная торго-

вая организация (ВТО), которая приняла свой свод 

правил по регулированию ИС (ТРИПС).
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Значительно расширилось число объектов ИС, 

регулируемых международно-правовыми норма-

ми, в том числе в связи с развитием информаци-

онной революции. В то же время бурное развитие 

Интернета породило ряд сложных проблем регу-

лирования правовых и экономических отноше-

ний в цифровой сфере, до сих пор не нашедших 

единообразного международного правового ре-

гулирования.

Таким образом, можно констатировать нали-

чие мирового рынка ИС, регулируемого сводом 

международных договорно-правовых норм.

В то же время следует отметить ряд особенно-

стей и тенденций мирового рынка ИС и его регу-

лирования. Во-первых, он не является всеохва-

тывающим. Не осуществляется регистрация и ох-

рана важнейшего вида научного творчества – на-

учных открытий. Это привело к отсутствию четких 

и обоснованных критериев оценки результатов 

фундаментальных исследований. Применяются 

искусственные критерии – количество опублико-

ванных статей в научных журналах, входящих в 

перечень, индексируемых не только в российских 

(РИНЦ), но и в иностранных базах данных и поис-

ковых платформах (Scopus, Web of Science и др.). 

Однако, как раз научные открытия, формирующие 

новую парадигму, с трудом публикуются и меньше 

цитируются, поскольку они расходятся со взгля-

дами преобладающих научных школ, из которых 

происходят редакторы и рецензенты научных 

журналов. Две системы научного цитирования 

практически монополизировали оценку резуль-

татов научных исследований и получают при этом 

огромные сверхприбыли. Ученые России и других 

государств-членов ЕАЭС имеют мало шансов для 

публикации в научных журналах, входящих в дан-

ные системы индексации.

В 2011 г. на долю пяти государств-членов ЕАЭС, 

в которых сконцентрировано более 5% исследо-

вателей мира, приходилось 2,5% публикаций ста-

тей в научных журналах (в том числе 14151 статья 

на Россию, 812 – на Беларусь, 187 – на Армению, 

87 – на Казахстан и 17 – на Кыргызстан), тогда как 

на США – 35,8% публикаций, на Китай – 15,4%.

Такие критерии дают искажающую оценку ре-

зультатов фундаментальных исследований, тор-

мозят развертывание научной революции XXI 

века. Нужно  оценивать эти результаты по числу 

прошедших экспертиз и признанных научных от-

крытий. Согласно завещанию А. Нобеля, Нобелев-

ские премии в области физики и химии даются 

за выдающиеся научные открытия, а не за число 

публикаций. Нужно вернуться к регистрации на-

учных открытий и брать их за основу оценки эф-

фективности исследований, что будет ориентиро-

вать их на действительное приращение знаний и 

позволит преодолеть значительную монополиза-

цию этой сферы американскими системами ин-

дексирований.

В то же время не следует чрезмерно расширять 

применение рыночных отношений в сфере ИС, 

особенно в праве наследования ИС. Ведь наслед-

ники, как правило, никакого творческого вклада 

не вносят, они много лет получают незаслуженные 

доходы и ограничивают широкое использова-

ние результатов интеллектуальной деятельности 

(РИД) в сферах науки, образования, художествен-

ного творчества. 

Во-вторых, мировой рынок ИС развивается 

высокими темпами. Как видно из данных Таблицы 

1, с 1996 г. по 2013 г. число патентных заявок на 

изобретения в целом по миру выросло с 673 до 

1625 тыс. – в 2,4 раза, доход от ИС – с 59 до 252 

млрд долл. – в 4,3 раза. Но следует учитывать при 

этом сдвиг в пользу стран со средними доходами, 

где число заявок выросло в 15,8 раза (в Китае в 

60,6 раза), а доля в мире поднялась с 7 до 46%. За 

тот же период число заявок от стран с высокими 

доходами увеличилось с 624 до 870 тыс. всего на 

39%, а доля в общем числе патентных заявок сни-

зилась с 93 до 54%. Мировой центр изобретатель-

ской активности перемещается на Восток, прежде 

всего в Китай.

В-третьих, из той же таблицы видно, что тен-

денция динамики доходов от ИС иная: доля стран 

с высокими доходами практически осталась не-

изменной (98 и 97%, в том числе США 55 и 51%), 

а стран со средними доходами осталась незначи-

тельной (1,5 и 3%, в том числе Китая снизилась с 

0,94 до 0,35%), где отрицательное сальдо в торгов-

ле ИС выросло с 7,7 млрд долл. в 2000 г. до 42,3 

млрд в 2013 г. (в том числе Китая – с 1,2 до 29 млрд 

долл.). Это свидетельствует о сверхмонополиза-

ции мирового рынка ИС и о том, что регулирую-

щие его нормы, поддерживаемые ВОИС и ВТО, 

сформированы в интересах стран «золотого мил-

лиарда» и ТНК и требуют корректировки в интере-

сах более справедливого распределения доходов 

от ИС (интеллектуальной ренты).

В-четвертых, из таблицы следует, что госу-

дарства-члены ЕАЭС занимают более чем скром-

ную нишу на мировом рынке ИС. Число заявок на 
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изобретения выросло с 1996 по 2013 гг. с 20 до 32,3 

тыс. – на 67%, а доля в заявках снизилась с 3 до 2%, 

доля в доходах от ИС ничтожна – 0,27% в 1996 г. и 

0,3% в 2013 г., а отрицательное сальдо выросло и 

достигло 7,9 млрд долл. – в 10,3 раза больше до-

ходов от ИС.

Это означает, что применяемые в государствах-

членах ЕАЭС международные правовые нормы 

регулирования ИС на деле в большей мере служат 

интересам зарубежных конкурентов и ТНК, а госу-

дарственные органы чрезвычайно мало уделяют 

внимания развитию и эффективному использо-

ванию собственного интеллектуального потенци-

ала. Важнейшая задача стратегии ЕАЭС в области 

ИС и национальных стратегий состоит в том, чтобы 

обеспечить приоритетное развитие и крупномас-

штабное использование собственного интеллек-

туального потенциала.

В-пятых, как видно из данных Таблицы 2, при-

чиной критической ситуации в области ИС являет-

ся продолжающаяся деградация научного и техно-

логического потенциала государств-членов ЕАЭС. 

Доля затрат на науку в ВВП составила всего 1,01% 

– 47% к среднемировой и в 2,3 раза ниже, чем в 

развитых странах, причем в Казахстане и Кыргыз-

стане в 13,3 раза ниже среднемирового, тогда как 

в Китае быстро растет – с 28% в 1996 г. до 93% в 

2012 г. (в Японии – 159%). Численность исследо-

вателей в результате неолиберальных реформ 

сократилась втрое, особенно пострадала при-

кладная наука. Чрезвычайно ослабла поддержка 

государством прорывных технологий (кроме обо-

ронных отраслей).

О предельно низком технологическом уровне 

продукции свидетельствует ничтожная доля госу-

дарств-членов ЕАЭС в мировом высокотехноло-

гичном экспорте – всего 0,6%. В то же время доля 

Китая выросла с 3,6 в 1996 г. до 28% в 2013 г.

Страны Расходы на исследования и разработки, % 

к ВВП

Высокотехнологичный экспорт,  

млн долл.

1996 2000 2012 2000 2007 2013

1 2 3 4 5 6 7

МИР 2,01 2,14 2,13 1150138 1763554 1989837

1. Респ. Беларусь

2. Респ. Казахстан

3. Рос. Федерация

4. Кыргызская Респ.

5. Армения

0,99

0,291

0,97

0,19

0,191

0,72

0,18

1,05

0,16

0,18

0,7

0,16

1,12

0,16

0,27

180

57

4192

17

4

346

1470

4144

7,8

9,2

767

3074

8656

17

9

1-5

% к миру

0,93

46

0,97

45

1,01

47

4450

0,4

5977

0,34

12523

0,6

6. Китай

% к миру

0,57

28

0,90

42

1,98

93

40836

3,6

336988

19

560058

28

7. США

% к миру

2,55

127

2,74

128

2,79

131

196697

17

228655

13

147833

7,4

8. Япония

% к миру

2,77

138

3,00

140

3,39

159

127368

11

121424

6,9

105076

5,3

Страны со ср. дох.

% к миру

0,56

28

0,65

30

1,24

58

187816

16

518594

29

747075

38

Страны с выс. дох. 

% к миру

2,27

113

2,45

114

2,32

109

961526

84

1312770

74

1242352

62

Таблица 2.2 – Сравнительная динамика научно-технологического потенциала

1 – данные за 1997 г. (за 1996 г. не представлены);

Источник: World Development Indicators. Washington: The World Bank, 2009, 2014, 2015. Tables 5.13



72 Правовая информатика №1 – 2015

Реализация стратегии в области ИС должна 

способствовать преодолению этих опасных тен-

денций, повышению эффективности использо-

вания научного и изобретательского потенциала 

государств-членов ЕАЭС, активизации изобрета-

тельской деятельности и увеличению доходов от 

ИС. Этому могло бы способствовать заключение 

соглашения о сотрудничестве в области ИС между 

ЕАЭС и Китаем в рамках научно-технического ко-

ридора программы «Экономический пояс Шелко-

вого пути». Это был бы конкретный шаг в реализа-

ции подписанного 08.05.2015 г. Совместного заяв-

ления РФ и КНР о сопряжении строительства ЕАЭС 

и Экономического пояса Шелкового пути.


